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TIPO DE PROCESO SELECCION ABREVIADA DE MENOR CUANTIA

No. SA-MC-DEO-SGI- 025-2025

DEFINITIVO

OBJETO: “MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO DE LA VIA SAN LORENZO - BELLAVISTA -
PANAMERICANA EN EL MUNICIPIO DE SAN LORENZO DEL DEPARTAMENTO DE NARINO.”

FECHA: 2 DE OCTUBRE DE 2025.

De acuerdo con la informacion contenida en el registro del cierre de la licitacion realizado el dia 18 de septiembre
de 2025, se tiene que se recibieron 13 propuestas de los siguientes oferentes:

PARTICIPANTES IDENTIFICACION v DE
No. PROPONENTE | NACIONALIDAD )
PROPONENTE INTEGRANTE NTEGRANTE PARTICIPACION
CAT
CONSTRUCCIONES Y , )
1 IoNes NA NIT : 901263300-1 | COLOMBIANO 100%
SAS
GV INGENIERIA , .
2 | SrhCENERR NA NIT : 900871228-3 | COLOMBIANO 100%
3 CONSTR;EST ORA SH NA NIT : 9006270798 | COLOMBIANO 100%
TRANSFORMAR , .
] e ORlAR NA NIT : 9012686919 | COLOMBIANO 100%
5 | ROCA TSEACSPASTO Y NIT : 901024731-8 | COLOMBIANO 100%
CONSTRUCCIONES
RAMIREZ BARON | NIT. 900.634.172-4 | COLOMBIANO 30%
SAS
CONSORCIO RECURSOS Y
6 AERORAM SENALIZADORES | NIT.901.225.380-9 | COLOMBIANO 40%
VIALES SAS.
RAMBARS'QSEN'ER'A NIT. 901.262.835-5 | COLOMBIANO 30%
LEODEGAR RAFAEL C. C. No. ]
7 ROYS MEJIA NA 84.034.968 COLOMBIANO 100%
7SOJHO
8 | CONSTRUCCIONES NA NIT : 901765653-0 | COLOMBIANO 100%
SAS
TECNICOS
9 | ESPECIALISTAS & NA NIT. 800074273-3 | COLOMBIANO 100%
INGENIEROS
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PARTICIPANTES IDENTIFICACION v DE
No. PROPONENTE | NACIONALIDAD )
PROPONENTE INTEGRANTE O AN PARTICIPACION
INDUSTRIALES
ASOCIADOS SAS
ARNOLD PALACIOS
CORONEL C. C.NO. | C.C.No.5202.109 | COLOMBIANO 50%
0 CONSORCIO 5.202.109
GUAYACANES DEJO
CONSTRUCCIONES | NIT:900234282-1 | COLOMBIANO 50%
SAS
R&R PROYECTOS DE
CONSORCIO COLOMBIANO 40%
" e INGENIERIA SAS | NIT 901.522.208-3
EMUNAH :
EMUNAHSAS | NIT901200.1850 |  COLOMBIANO 60%
CESAR ANTONIO C.CNG
PADRON oot COLOMBIANO 90%
TORRES 8.032.075
12| CONSORCIO JC i
DISENO Y
CONSTRUCCIONES | NIT: 901670009-8 | COLOMBIANO 10%
JASAS
13 NEUT'CSAAL\ [S’EL SUR NA NIT : 901651309-1 | COLOMBIANO 100%
1. PROPUESTAS RECIBIDAS

De acuerdo con la informacion contenida en el registro del cierre de la licitacion realizado el dia 11 de septiembre
de 2025, se tiene que se recibieron 34 propuestas de los siguientes oferentes:
METODOLOGIA DE EVALUACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS

1.2

Las propuestas se evaluaron teniendo en cuenta los criterios enunciados en el Pliego de Condiciones asi:

REQUISITOS HABILITANTES Habil / No habil
Requisitos de Capacidad Juridica Habil / No habil
Requisitos de Capacidad Financiera Habil / No habil
Capacidad Residual de Contratacion Habil / No habil
Capacidad de Organizacion Habil / No habil
Requisitos Técnicos y de Experiencia Habil / No habil
CRITERIOS DE EVALUACION, ASIGNACION DE PUNTAJE Maximo
Experiencia del Proponente 48.5
Factor de calidad 30
Apoyo a la industria nacional 20
Vinculacién de personas con discapacidad 1
Emprendimientos y empresas de mujeres 0,25
MiPyme 0,25
Total 100
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1.3 METODOLOGIA DE EVALUACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS

Se realizé la verificacion de la informacion reportada por los oferentes y la contrastacién con los certificados de
existencia y representacion legal. El objetivo fue identificar posibles situaciones de control, vinculos societarios
o cualquier circunstancia que pudiera afectar la pluralidad real de oferentes o la libre competencia.

1.4 INFORME DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO Art. 2.1.4.3.2.1 del Decreto 1600 de 2024

En orden a lo anterior, la entidad verificd el cumplimiento de la carga prevista en el art. 2.1.4.3.2.1 del Decreto
1600 de 2024, por parte de los proponentes con posterioridad al cierre del proceso de seleccién en virtud de lo
cual los siguientes proponentes cumplieron satisfactoriamente con la obligacién de informar la existencia de la
situacion de control frente a otros participantes del mismo proceso a través del formato dispuesto para tal fin:

PARTICIPANTE
" c S IDENTIFI REPRESE
= CACION | ' | NTANTE | . ... | REPRESE | SITUACIONDE
g woe | PROPON | & | LEcaL | RPREE | NTANTE | CONTROLDTO | w w
S MIEMB ; ENTE 4 DEL LEGAL 1600/24 @ 2
2 PARTICIPA = LEGAL e8| < &
S| propoNe | ROS | cign | INTEGRA| S | INTEGRA | novenpe | . SUP o |2 |2|2] B z
&| PROPONE | prOPO NTEICC. | © NTE O o "Clconsore | 2 |3 | S (m| B =
E NENTE PNO S | PROPONE 10 S [2uw2|E re
NIT. P.J NTE ] E | E|l® 3 OBSERVA
213 CIONES
MONICA
CAT FERNAND
CONSTRUC NT: | coLo A
1| CIONESY | NA 100% | 90126330 | MBIAN | MONTEZU |  NA NA EEJMP No [§ | NA 23/2059/ i:gg.g/;se.s
EXPLANACI 0-1 0 | MAROJAS
ONES SAS cc
27362412
oV IMENA
INGENIERI NT: | COLO | GONZALE
2 A NA 100% | 90087122 | MBIAN | ZVILLOTA |  NA NA EEJMP No [§ | NA 23/2059/ f&gﬂsas
INTEGRAL 83 0 | c.chNo
SAS 50.810.448
LEOD
EoAR 10| ¢.C.No.
7| R NA 0 | 8403496 | COLOMBIANO NA NA NA | NA [ NA|NA|NA | NA NA
ROYS | 8
MEJIA
RAFAE
CONS L
ORCI RAFAEL | pAFAEL | HERNA
0 HERNAN | pepnaN N
R&R | Nt RODRIGUE | pprigUEZ | RODRI | cUM N 221001202 | CO1MSG
1| PrROY i MSG.
1| EcTo | PROYECTOSDE | | g0y 5ppp | COLOMBIANO | ZULLOA | ‘opierg'c” | guez | pLe [NO| o | NA 5 8500151
INGENIERIA SAS PRIETO C.
s 083 b C.No. | ULLOA
EMUN No. 6759068 | PRIETO
v 1020781816 RET
No.
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) PARTICIPANTES IDEN'gFI REPRESE L
= CACION | o | NTANTE REPRESE
g wpe | PROPON | & | LEGaL | PRESE | NTANTE | CONTROLDTO | -
3 MIEMB | 2 ENTE 2 DEL LEGAL 160024 = 2
= PARTICIPA = LEGAL 8 < &
S| propone | ROS | cion | /NTEGRA| S | INTEGRA | nonsope |  SUP o |2 |5|2] B z
E| PROPONE | proPO NTE/CC. | © NTE O o Clconsore | 2[5 (3 |w| B =
s NENTE PNO | = | PROPONE 10 2 2w ro
NIT.P.J NTE c |E |[E|@® = OBSERVA
“ 18 |8 CIONES
102078
1816
MARIA
CLARA
60 901Nzitt)01 COLOMBIANO BEggAL
6 200.
EMUNAH SAS | % | 0320 RUGELES
CC No.
20993379
CESAR
C.C.No.
ANTONIO | 90
PADRON | % | TE0E20T | COLOMBIANO NA ARLO
TORRES s
FABIO
CONS CESAR | ARROY
1| SO ANTONIO 0 | cum | o | N | ya | 1909202 | COLMSG.
2| O PADRON | ARROY | PLE 0 5 8498295
TORRES | O C.C.
No.
CARLOS 92.549.
DISENO Y Nit: FABIO 886
CONSTRUCCION | 10 ; ARROYO
i b | SOTETOND | COLOMBIANO | 3gcovo
SAS C.C. No.
92.549.886

Posteriormente, a través de requerimiento publicado a través del médulo de informes de la plataforma SECOP
Il, con referencia CO1.MSG.8478485 del 17/09/2025 8:06:51 AM se requirié a los proponentes que no se
hubieran pronunciado en los términos del art. 2.1.4.3.2.1 del Decreto 1600 de 2024, para que procedieran a
informar lo propio, para lo cual se otorgé el termin6 hasta el 22 de septiembre de 2025, a |a luz de las previsiones
del pliego de condiciones en particular del numeral 1.6 que indica:

“1.6. REGLAS DE SUBSANABILIDAD, EXPLICACIONES Y ACLARACIONES

El Proponente tiene la responsabilidad y el deber de presentar su oferta de forma
completa e integra, esto es, cumpliendo el contenido del Pliego de Condiciones
y adjuntando los documentos de soporte o prueba de las condiciones que
pretenda hacer valer en el Proceso de Contratacion.

En caso de ser necesario, la Entidad debe solicitar a los Proponentes
durante el proceso de evaluacién, y a mas tardar en el informe de evaluacion,
las aclaraciones, precisiones o solicitudes de documentos que puedan ser
subsanables. No obstante, los Proponentes no podran completar, adicionar o
mejorar sus propuestas en los aspectos que otorgan puntaje, ni tampoco en los
factores de desempate, los cuales podran ser objeto de aclaraciones y
explicaciones. Los Proponentes deberan allegar las aclaraciones o
documentos requeridos en el momento en el que fueron solicitados y a mas
tardar hasta el término de traslado del informe de evaluacion, es decir, dentro de
los tres (3) dias habiles posteriores contados a partir del dia habil siguiente a la
publicacion del informe de evaluacion. (...)” Subrayado y negrita fuera de texto.

De igual manera, en dicho informe se advirtié a los proponentes que la consecuencia de no dar respuesta al
requerimiento de la entidad, es la aplicacion de la causal “D” del numeral 1.15 del documento base:
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Se advierte a los proponentes que, en caso de no atender el requerimiento aqui efectuado, o hacerlo de manera
incompleta o deficiente, dara lugar a la aplicacion al literal “d” del numeral 1.15 del pliego de condiciones que
expresa:

“1.15. CAUSALES DE RECHAZO

Son causales de rechazo de las propuestas las siguientes

()

D. Cuando al Proponente se le haya requerido con el proposito de subsanar o aclarar o aportar un documento de la
propuesta y no lo efectiie dentro del plazo indicado o no lo realice correctamente o de acuerdo con lo solicitado,
siempre que la subsanacion, aclaracion o aporte requerido sea necesario para cumplir un requisito habilitante en
los términos establecidos en la seccion 1.6 del Pliego de Condiciones.”

Los proponentes que NO cumplieron con el requerimiento y no entregaron la informacién solicitada, adquieren
la calificacion de rechazado en este proceso, conforme a la siguiente relacion:

, SITUACION DE CONTROL DTO
PARTICIPANTES IDENTIFICACION %DE 1600124
NO. PROPONENTE | PARTICIPACION
/INTEGRANTE | FORMATO MENSAJE /
PROPONENTE INTEGRANTE FORMATO | petoecel s
5 QSSCA TECPASTO | A g”T - 901024731 100% | NOCUMPLE| NO CUMPLE
7SOJHO
0,
8 g%\ISTRUCCIONES NA it 9017656530 100% | NOCUMPLE| NO CUMPLE

Una vez verificada la totalidad de los mensajes en la plataforma SECOP |l respecto de este proceso, habiéndose
validado la informacién de aquellos proponentes que si dieron respuesta al requerimiento y efectuado el rechazo
de quienes no dieron cumplimiento a lo solicitado o lo hicieron de manera extemporanea, se procede a plantear
la metodologia para la verificacion y andlisis de la informacion y el planteamiento de las conclusiones.

Metodologia

* Revisién de declaraciones a través del “Formato Informacion participacion de sociedades controlantes y
controladas” entregados por los integrantes de cada propuesta.

« Verificacion externa: Se consultaron los certificados de existencia y representacion legal de cada persona
juridica ante la Camara de Comercio, verificando la existencia de situaciones de control y la pertenencia a grupos
empresariales.

+ Cruce de informacién: Se compar6 la informacién declarada por los proponentes con la que reposa en los
certificados, identificando coincidencias, omisiones 0 inconsistencias.

* Duplicidad de informacion: Se reviso si algun integrante aparece en mas de una propuesta, ya sea como
proponente principal o como integrante de consorcios/uniones temporales.

Resultados de la verificacion:
a) Declaraciones
* Declaraciones: Todos los proponentes que permanecen en el proceso presentaron su declaracion sobre
situaciones de control encontrando que ningun proponente ni integrante reporté estar en situacion de

control, subordinacion o pertenecer a un mismo grupo empresarial con otro oferente del proceso.

ACPU-MD-3 V.1
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b) Verificacion externa:

* Larevision de los certificados de existencia y representacion legal confirmé que si bien existen situaciones
de control de las personas juridicas proponentes participantes en este proceso, dichas situaciones de
control, subordinacién o grupo empresarial no son extensibles entre los proponentes que participan dentro
de este proceso.

c) Cruce de informacion:
Informacién cotejada de los proponentes frente al certificado de existencia y representacion legal.

Se encontr6 que la informacion declarada por los proponentes dentro del proceso coincide con la verificada
en los certificados de existencia y representacion legal anexados a cada propuesta.

d) Duplicidad de informacion:

No se detectd ningun proponente que participe en mas de una propuesta.
Integrantes: No se identificd ningln integrante (persona natural o juridica) que figure en méas de una
propuesta, ni como proponente principal ni como miembro de consorcios o uniones temporales.

Analisis de la informacion

Conforme a lo establecido en el inciso 3 del literal A del numeral 2.1.4.3.2.1 del decreto 1600 de 2024 se realiz6
una evaluacién asociada a determinar la posible afectacién a la libre concurrencia o a la pluralidad real de
oferentes, encontrando lo siguiente:

o Situaciones de control entre oferentes: No se identificaron situaciones de control, subordinacion o
pertenencia a un mismo grupo empresarial entre los proponentes que permanecen en el proceso.

e Repeticion de proponentes o integrantes: No se detectdé ningln proponente ni integrante que
participe en mas de una propuesta.

e Inconsistencia en la informacion: No se identificaron omisiones o inconsistencias en las
declaraciones de los proponentes que permanecen en el proceso contra el certificado de existencia y
representacion legal aportada por los proponentes.

o Pluralidad real de oferentes: Se confirma la pluralidad real de oferentes, ya que no existen situaciones
de control, subordinacién o vinculos societarios que puedan restringir la competencia o falsear el
numero real de ofertas.

o Inhabilidades e incompatibilidades art. 8 Ley 80 de 1993: De la informacion recopilada y contrastada
no se establecieron la existencia de las causales de inhabilidad e incompatibilidad previstas en el
articulo 8 de la Ley 80 de 1993.

En resumen, el analisis realizado indica que no existen riesgos relacionados con la afectacion a la libertad de
concurrencia ni limitaciones a la pluralidad real de oferentes en el proceso SA-MC-DEO-SGI-023-2025

Conclusion

Tras el rechazo de los proponentes que no cumplieron con la solicitud de subsanacién del requerimiento de
aportar el formato “Formato Informacién participacion de sociedades controlantes y controladas’, no se
identifican riesgos de afectacion a la libertad de concurrencia, ni limitaciones a la pluralidad real de oferentes en
el proceso SA-MC-DEO-SGI-023-2025.

De igual manera, la totalidad de los proponentes que permanecen en el proceso cumplen con los requisitos del
Articulo 2.1.4.3.2.1 del Decreto 1600 de 2024, y no existen situaciones de control, subordinacion o vinculos
societarios que puedan restringir la competencia o falsear el nimero real de ofertas.
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Por lo tanto, se considera que NO es necesario compulsar copias a las autoridades competentes ni solicitar
acompafamiento preventivo.

2. RESULTADOS DE LA EVALUACION
2.1 EVALUACION JURIDICA

De conformidad con lo establecido en el numeral 1.6 del Pliego de Condiciones, el Instituto Nacional de Vias
requiere a los proponentes que se relacionan a continuacién, las aclaraciones y documentos subsanables de
requisitos habilitantes, que son necesarios para la calificacién de definitiva de sus propuestas.

Asi mismo y de acuerdo con los requisitos establecidos en el numeral 3.2 del Pliego de Condiciones, se realizo la
evaluacioén juridica de las propuestas presentadas integramente por los oferentes, otorgandose la siguiente
calificacion juridica:

> PROPONENTE No. 1 CAT CONSTRUCCIONES Y EXPLANACIONES SAS.

El pliego de condiciones establece:

“(...) 3.2 CAPACIDAD JURIDICA

Los interesados podran participar como Proponentes bajo alguna de las siguientes modalidades
siempre y cuando cumplan los requisitos exigidos en el Pliego de Condiciones:

(..

Presentar el certificado del Registro de Deudores Alimentarios Morosos — REDAM en el cual demuestre
no estar inhabilitado en los términos de la Ley 2097 de 2021. (...)”

Una vez revisada la oferta presentada se evidencia que el proponente no aporta el certificado REDAM
de la sefiora MONICA FERNANDA MONTEZUMA ROJAS CC 27362412 representante legal del
proponente, conforme a lo requerido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, el proponente obtiene una calificacién juridica de NO HABIL hasta
tanto no se alleguen los documentos solicitados durante el término preclusivo y perentorio sefialado en
el anexo 2- CRONOGRAMA DEL PROCESO.

> PROPONENTE No. 2 GV INGENIERIA INTEGRAL SAS.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 3 CONSTRUCTORA SH SAS.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE No.4 TRANSFORMAR INGENIEROS SAS.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 5 ROCA TEC PASTO SAS.
ACPU-MD-3 V.1
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Teniendo en cuenta que, mediante informe de situaciones de control del Decreto 1600 de publicado el dia 24 de
septiembre de 2025, se requirié al proponente para que subsanara los siguientes documentos:

“se requiere a los proponentes Nos. 3-4-5-6-8-9-10-13 personas juridicas oferentes y/o proponentes plurales,
para que procedan a informar de manera inmediata y a mas tardar el 29 de septiembre de 2025".

Al encontrar que el proponente no subsand lo requerido por la Entidad dentro del término de traslado del informe
de evaluacion, se incurre en la CAUSAL DE RECHAZO establecida en el numeral 1.15, literal D. del pliego de
condiciones, que en su orden establece:

“(...) 1.15. CAUSALES DE RECHAZO

Son causales de rechazo de las propuestas las siguientes:

D. Cuando al Proponente se le haya requerido con el propdsito de subsanar o aclarar o aportar un documento
de la propuesta y no lo efectte dentro del plazo indicado o no lo realice correctamente o de acuerdo con lo
solicitado, siempre que la subsanacion, aclaracion o aporte requerido sea necesario para cumplir un requisito
habilitante en los términos establecidos en la seccion 1.6. (...)”

Por lo anterior, el proponente obtiene una calificacién juridica de RECHAZADO.

> PROPONENTE No. 6 CONSORCIO AERORAM.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE No 7 LEODEGAR RAFAEL ROYS MEJIA.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 8 ZSOJHO CONSTRUCCIONES SAS.

Teniendo en cuenta que, mediante informe de situaciones de control del Decreto 1600 de publicado el dia 24 de
septiembre de 2025, se requirié al proponente para que subsanara los siguientes documentos:

“se requiere a los proponentes Nos. 3-4-5-6-8-9-10-13 personas juridicas oferentes y/o proponentes plurales,
para que procedan a informar de manera inmediata y a mas tardar el 29 de septiembre de 2025".

Al encontrar que el proponente no subsand lo requerido por la Entidad dentro del término de traslado del informe
de evaluacion, se incurre en la CAUSAL DE RECHAZO establecida en el numeral 1.15, literal D. del pliego de
condiciones, que en su orden establece:

“(...) 1.15. CAUSALES DE RECHAZO

Son causales de rechazo de las propuestas las siguientes:

D. Cuando al Proponente se le haya requerido con el propdsito de subsanar o aclarar o aportar un documento
de la propuesta y no lo efectte dentro del plazo indicado o no lo realice correctamente o de acuerdo con lo
solicitado, siempre que la subsanacion, aclaracion o aporte requerido sea necesario para cumplir un requisito
habilitante en los términos establecidos en la seccion 1.6. (...)”

Por lo anterior, el proponente obtiene una calificacién juridica de RECHAZADO.
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> PROPONENTE No. 9 TECNICOS ESPECIALISTAS & INGENIEROS INDUSTRIALES ASOCIADOS
SAS.
Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

» PROPONENTE No. 10 CONSORCIO GUAYACANES.
El numeral 3.4.2 del Pliego de Condiciones establece:

3.4.2 PERSONAS NATURALES

El proponente persona natural debe acreditar la afiliacion a los sistemas de sequridad social en
salud y pensiones, aportando los certificados de afiliacion respectivos o con el certificado de pago de
la correspondiente planilla.

Los certificados de afiliacion se deben presentar con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias
calendario, anteriores a la fecha del cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha
de cierre del proceso, se tendra como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados
de afiliacion la fecha originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo.

La persona natural que retna los requisitos para acceder a la pension de vejez, o se pensione por
invalidez o anticipadamente, presentara el certificado que lo acredite y, ademas la afiliacion al sistema
de salud.

Esta misma prevision aplica para las personas naturales extranjeras con domicilio en Colombia las
cuales deberan acreditar este requisito respecto del personal vinculado en Colombia.

Revisada la oferta presentada, se evidencia que el integrante ARNOLD PALACIOS CORONEL, no
acredita su afiliacion al sistema de seguridad social en salud, de conformidad con lo solicitado en el
Pliego de Condiciones, revisada su oferta aporta una certificacion del ADRES que no es valida para
acreditar el requisito conforme al pliego de condiciones. Por lo que se le solicita al proponente allegar
el Certificados de afiliacion a Seguridad Social en salud, durante el término preclusivo y perentorio
sefialado en el anexo 2- CRONOGRAMA DEL PROCESO.

> PROPONENTE No. 11 CONSORCIO PROYECTOS EMUNAH.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 12 CONSORCIO JC.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 13 NEUTICAL DEL SUR S.A.S.

El Pliego de condiciones en el numeral 3.4. CERTIFICACION DE PAGOS DE SEGURIDAD SOCIAL
Y APORTES LEGALES establece:

3.4.1. PERSONAS JURIDICAS

ACPU-MD-3 V.1
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El proponente persona juridica debe presentar el Formato 6 — Pagos de seguridad social y aportes
legales suscrito por el revisor fiscal, de acuerdo con los requerimientos de ley o por el representante
legal, bajo la gravedad del juramento, cuando no se requiera revisor fiscal, en el que conste el pago de
los aportes de sus empleados a los sistemas de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las
Cajas de Compensacion Familiar, al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, al Servicio Nacional
de Aprendizaje y al Fondo Nacional de Formacion Profesional para la Industria de Construccion,
cuando a ello haya lugar.

Revisados los certificados de pagos de seguridad social y aportes legales del proponente, se evidencia
que si bien allega el Certificado de Pago de Aportes a Seguridad Social y de Parafiscales, el mismo no
hace mencion del pago al Fondo Nacional de Formacion Profesional para la industria de Construccion,
o si por el contrario se encuentran exonerados de realizar el mencionado pago. Por lo anterior, se le
solicita al proponente allegar el Certificado de Seguridad Social, conforme a lo solicitado en el pliego
de condiciones y como se establece en el Formato 6.

Teniendo en cuenta lo anterior, el proponente obtiene una calificacion juridica de NO HABIL hasta
tanto no se subsane las omisiones durante el término preclusivo y perentorio sefialado en el anexo 2-
CRONOGRAMA DEL PROCESO modificado mediante adenda No. 1.

2.2 EVALUACION FINANCIERA

EVALUACION CAPACIDAD FINANCIERA, CAPACIDAD ORGANIZACIONAL Y RESIDUAL.

Este criterio se evalu6 a partir de lo exigido en el Pliego de Condiciones Definitivo, Numerales 3.6, 3.10 Y 3.11
Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA, ORGANIZACIONAL Y CAPACIDAD RESIDUAL respectivamente,
el Instituto Nacional de Vias, comunica a los proponentes que se relacionan a continuacion, cual es su calificacion
del presente informe y asi mismo solicita las siguientes aclaraciones y documentos de requisitos habilitantes que
el Comité Evaluador ha considerado como subsanables asi:

NOTA: SE LE INFORMA A TODOS LOS PROPONENTES, QUE LA INFORMACION CONTENIDA EN EL
FORMATO 5C SALDOS DE CONTRATOS EN EJECUCION ES RESPONSABILIDAD Y DE PLENO
CONOCIMIENTO DE CADA UNO DE LOS PROPONENTES, DE ACUERDO CON LA NOTA 1 DEL FORMATO
5C, POR LO TANTO, LA ENTIDAD HACE LA SALVEDAD QUE A PESAR DE QUEDAR HABILES EN LA
CAPACIDAD RESIDUAL, SE HACE NECESARIO QUE CADA UNO DE LOS PROPONENTES REVISEN DE
MANERA GENERAL EL FORMATO 5C ALLEGADO EN LA PROPUESTA INICIAL DENTRO DEL TERMINO
PERENTORIO Y PRECLUSIVO ESTABLECIDO EN EL CRONOGRAMA DEL PROCESO, Y DE SER
NECESARIO DEBERAN CORREGIR Y ALLEGAR POR LA PLATAFORMA DEL SECOP Il EL FORMATO 5C
DEBIDABENTE DILIGENCIADO DE CONFORMIDAD A LAS NOTAS QUE SE ENCUENTRAN EN EL MISMO
FORMATO 5C, CARGA QUE NO ES ATRIBUIBLE A LA ENTIDAD CUANDO LOS PROPONENTES SON LOS
UNICOS QUE CONOCEN DE FONDO LA INFORMACION REGISTRADA EN EL FORMATO 5C.

> PROPONENTE No 01 CAT CONSTRUCCIONES Y EXPLANACIONES S.A.S

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.

Con relacion a la CAPACIDAD RESIDUAL el proponente CAT CONSTRUCCIONES Y EXPLANACIONES
S.A.S debe allegar el siguiente documento:
ACPU-MD-3 V.1
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o DICTAMEN DE LOS ESTADOS FINANCIEROS U OPINION DEL ANO DE MAYOR INGRESO
OPERACIONAL (2023) de conformidad con el articulo 38 de la Ley 222 de 1995 tal y como lo establece
el pliego de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE (CRP) literal A parrafo I: “Estado de resultados integral (estado de resultado o pérdida
0 ganancias), del afio en que hayan obtenido el mayor ingreso operacional en los ultimos cinco (5) afios,
debidamente firmado por el representante legal y el contador bajo cuya responsabilidad se han preparado
y por el revisor fiscal 0, en caso de no haberlo, por no estar obligado a tenerlo, por contador publico
independiente, acompanados de su dictamen u opinién de conformidad con el articulo 38 de la Ley
222 de 1995.

LO ANTERIOR SE SOLICITA YA QUE NO FUE APORTADO EN LA PROPUESTA INICIAL.

o Copia de la tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigentes de los CONTADORES
PUBLICOS que suscriban el DICTAMEN U OPINION de los estados financieros. de acuerdo al pliego
de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE, literal A parrafo Il establece lo siguiente “Copia de la tarjeta profesional y certificado
de antecedentes disciplinarios vigentes al momento del cierre del Proceso de Contratacién de los
Contadores Publicos, Revisores Fiscales, Contadores independientes (externos), quienes
suscribieron los documentos sefialados en el presente literal.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 02 GV INGENIERIA INTEGRAL S.A.S

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.

Con relacion a la CAPACIDAD RESIDUAL el proponente GV INGENIERIA INTEGRAL S.A.S debe allegar
nuevamente el siguiente documento:

¢ Formato 5°-1 Contratos para Acreditacion de Experiencia, en razon a que el allegado en la propuesta
inicial NO es de recibo por parte de la entidad, toda vez que NO ES EL FORMATO publicado por la
entidad en la plataforma del SECOP Il para el presente proceso, adicional a esto en la COLUMNA
Contratos Relacionados con la Actividad de la Construccién — Seg. 72, el proponente relaciona unos
datos que NO corresponden, a continuacion, la ENTIDAD relaciona evidencia de los errores:

Nombre Proponente o Integrante del proponente plural: GV INGENIERIA INTEGRAL SAS
Contratos Do - D - P SALARIO MINIMO ACTUAL Valor total de
_ - F del F enel Valor en salario minimos =
relacionados con la actividad de la . $ los contratos ejecutados (valor
e plural EN legales mensuales segin
construccion — segmento 72 % (A) el RUP del contrato ponderado por la
Clasificador UNSPSC CONSECUTIVO) B ) participacion) (A)*(B)*(C)
SEGUN EL RUP ®)
1 100% 879,23 1.423.500.00 1.251 ,5-83,905.00
2 100% 356,86 1.423.500,00 507.990.210,00
3 50% 1260,57 1.423.500.00 897.210.697.50
4 50% 1019.18 1.423.500,00 725.401.365.,00
5 50% 2123,33 1.423.500,00 1.511.280.127,50
6 50% 426,07 1.423.500.00 303.255.322,50
7 TAnoL DRO AR 1 422 &N NN 2R72 ARG AN NN
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Por lo anteriormente expuesto, el proponente debe corregir y allegar nuevamente el formato 5°-1 (publicado)
en la plataforma del SECOP Il debidamente diligenciado, de conformidad al pliego de condiciones definitivo
numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL PROPONENTE literal B Experiencia (E) la
cual reza lo siguiente: Para acreditar el factor (E), el proponente debe diligenciar el Formato 5 A-1 - Capacidad
residual el cual contiene los contratos inscritos en el segmento 72 y su valor total en pesos colombianos
liquidados con el SMMLV. Asi mismo, el presupuesto oficial estimado debe ser liquidado con el SMMLV para el
ano de publicacion del pliego de condiciones definitivo del proceso de contratacion.

e FORMATO 5C saldo de contratos en ejecucion, toda vez que el aportado en la propuesta inicial NO es
de recibo por parte de la ENTIDAD, ya que NO ES EL FORMATO QUE SE ENCUENTRA PUBLICADO
EN LA PLATAFORMA DEL SECOP Il para el presente proceso, asi mismo es importante aclarar que la
fecha de cierre del presente proceso es el 18-09-2025. Por lo anteriormente expuesto el proponente
debe revisar la informacion del FORMATO 5C de manera GENERAL y este debe ser diligenciado
de conformidad a las NOTAS que se encuentran en el mismo formato, y NINGUN contrato debe
dar en SALDO NEGATIVO, de igual manera debe venir debidamente suscrito tal y como lo
establece el PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO, por su representante legal y su revisor fiscal si
el proponente esta obligado a tenerlo, o por el contador publico independiente.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 03 CONSTRUCTORA SH S.A.S

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.

Con relacion a la CAPACIDAD RESIDUAL el proponente CONSTRUCTORA SH S.A.S debe allegar el siguiente
documento:

o DICTAMEN DE LOS ESTADOS FINANCIEROS U OPINION DEL ANO DE MAYOR INGRESO
OPERACIONAL (2022) de conformidad con el articulo 38 de la Ley 222 de 1995 tal y como lo establece
el pliego de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE (CRP) literal A parrafo I: “Estado de resultados integral (estado de resultado o pérdida
0 ganancias), del afio en que hayan obtenido el mayor ingreso operacional en los ultimos cinco (5) afios,
debidamente firmado por el representante legal y el contador bajo cuya responsabilidad se han preparado
y por el revisor fiscal 0, en caso de no haberlo, por no estar obligado a tenerlo, por contador publico
independiente, acompanados de su dictamen u opinién de conformidad con el articulo 38 de la Ley
222 de 1995,

LO ANTERIOR SE SOLICITA YA QUE NO FUE APORTADO EN LA PROPUESTA INICIAL.

¢ Copia de la tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigentes de los CONTADORES
PUBLICOS que suscriban el DICTAMEN U OPINION de los estados financieros. de acuerdo al pliego
de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE, literal A parrafo Il establece lo siguiente “Copia de la tarjeta profesional y certificado
de antecedentes disciplinarios vigentes al momento del cierre del Proceso de Contratacién de los
Contadores Publicos, Revisores Fiscales, Contadores independientes (externos), quienes
suscribieron los documentos sefialados en el presente literal.
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Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 04 TRANSFORMAR INGENIEROS S.A.S

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.

Con relacion a la CAPACIDAD RESIDUAL el proponente TRANSFORMAR INGENIEROS S.A.S debe allegar
nuevamente el siguiente documento:

¢ Formato 5°-1 Contratos para Acreditacion de Experiencia, en razon a que el allegado en la propuesta
inicial NO es de recibo por parte de la entidad, toda vez que se evidencio que el VALOR DEL SMMLV
que registro el proponente NO es el que corresponde, es importante precisarle al proponente que el
valor del salario minimo para el presente afio es de $1.423.500, sin embargo, a continuacion, se relaciona
la evidencia del error por parte del proponente a continuacion:

FORMATO 5°1 APORTADO POR EL PROPONENTE:

Contratos para Acreditacion de Experiencia
(Proponente o Integrante Nacional o Extranjero con Sucursal o Domicilio en Colombia)

Nombre Proponente o Integrante:

Corftrlatos Relacionados con la| Participacion Porcentual Valor del SMMLV  |Valor de los Contratos Ejecutados

Actividad de la Construccion - del Proponente o Vigente 2025 (Valor del Contrato Ponderado por

Contrat |geq 72 Clasif. UNSPSC del RUP| Integrante del Oferente ($19423 500,00 la Paricipacion] P
oNo. (EN SMMLV) Plural 44390 P
(A) (B) (©) (A*B*C)

1 457,45 50,00% 142350000,00% 325.590.037,50
2 86,80 45,00% 142350000,00% 55.601.910,00
3 267 44 50,00% 142350000,00% 190.350.420,00
4 44423 100,00% 142350000,00% 632.361.405,00
5 136,35 100,00% 142350000,00% 194.094.225,00

Por lo anteriormente expuesto, el proponente debe corregir y allegar nuevamente el formato 5°-1 (publicado)
en la plataforma del SECOP Il debidamente diligenciado, de conformidad al pliego de condiciones definitivo
numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL PROPONENTE literal B Experiencia (E) la
cual reza lo siguiente: Para acreditar el factor (E), el proponente debe diligenciar el Formato 5 A-1 - Capacidad
residual el cual contiene los contratos inscritos en el segmento 72 y su valor total en pesos colombianos
liquidados con el SMMLV. Asi mismo, el presupuesto oficial estimado debe ser liquidado con el SMMLV para el
ano de publicacion del pliego de condiciones definitivo del proceso de contratacion.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 05 ROCA TEC PASTO S.A.S
ACPU-MD-3 V.1
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Con relacién a los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo,
numeral 3.7 se le informa al proponente que NO CUMPLE con el indicador CAPITAL DE TRABAJO
DEMANDADO, tal y como lo reza el pliego de condiciones definitivo en el numeral 3.7 CAPITAL DE TRABAJO
la cual establece:

Para el presente proceso de seleccion los proponentes deben acreditar:

CT=AC-PC2CTd

Donde,

CT= Capital de trabajo

AC= Activo corriente

PC= Pasivo corriente

CTd = Capital de Trabajo demandado para el proceso que presenta propuesta

El capital de trabajo (CT) del oferente debera ser mayor o igual al capital de trabajo demandado
(requerido) (CTd)

CT2CTd

Capital de trabajo demandado (requerido):

Para procesos de seleccion cuyo plazo estimado de ejecucion del contrato sea menor a doce (12)
meses, el calculo del capital de trabajo demandado, se hara de acuerdo con la siguiente formula:

CTd = (POE - Anticipo o Pago anticipado) x 33%

Donde,
CTd = Capital de Trabajo demandado para el proceso que presenta propuesta
POE = Presupuesto oficial estimado

En ningun caso el capital de trabajo requerido excedera el valor del Presupuesto Oficial.

Si el Proponente es plural el indicador debe calcularse asi:
n
CTProponente plural = z CT;
i=1

Donde n es el numero de integrantes del proponente plural (unién temporal o consorcio).

De esta manera se informa que el CAPITAL DE TRABAJO DEMANDADO del proponente es de $ 77.983.886
y el CAPITAL DE TRABAJO DEMANDADO requerido para el presente proceso de acuerdo al pliego de
condiciones es de $80.850.000, por lo tanto se informa que el capital de trabajo que presenta el proponente es

ACPU-MD-3 V.1
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MENOR al exigido en el presente proceso de contratacion, y de acuerdo al pliego de condiciones numeral 3.7
CAPITAL DE TRABAJO del oferente debera ser mayor o igual al capital de trabajo demandado requerido.

Por otra parte, también se informa que el proponente NO CUMPLE con el indicador de ENDEUDAMIENTO, ya
que de conformidad a los INDICADORES FINANCIEROS Y ORGANIZACIONALES exigidos para el presente
proceso debe ser MENOR o igual al 70% vy el del proponente es de 87%, razén por la cual NO CUMPLE con
este indicador.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA seiialado en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.7 Por lo tanto su calificacion es NO CUMPLE.

Con relacién a la CAPACIDAD RESIDUAL el proponente ROCA TEC PASTO S.A.S debe allegar nuevamente
la siguiente documentacion:

o Formato 5°-1 Contratos para Acreditacion de Experiencia, en razon a que el allegado en la propuesta
inicial NO puede ser tenido en cuenta, ya que NO es el formato que se encuentra publicado en la
plataforma del SECOP Il para el presente proceso, de esta manera el proponente debe corregir y
allegar nuevamente el formato 51 (publicado) en la plataforma del SECOP Il debidamente
diligenciado, de conformidad al pliego de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA
CAPACIDAD RESIDUAL DEL PROPONENTE literal B Experiencia (E) la cual reza lo siguiente: Para
acreditar el factor (E), el proponente debe diligenciar el Formato 5 A-1 — Capacidad residual el cual
contiene los contratos inscritos en el segmento 72 y su valor total en pesos colombianos liquidados con
el SMMLV. Asi mismo, el presupuesto oficial estimado debe ser liquidado con el SMMLV para el afio de
publicacion del pliego de condiciones definitivo del proceso de contratacion

e FORMATO 5C saldo de contratos en ejecucion, toda vez que el aportado en la propuesta inicial NO es
de recibo por parte de la ENTIDAD, ya que NO ES EL FORMATO QUE SE ENCUENTRA PUBLICADO
EN LA PLATAFORMA DEL SECOP Il para el presente proceso, asi mismo es importante aclarar que la
fecha de cierre del presente proceso es el 18-09-2025. Finalmente, la ENTIDAD informa que el
proponente debe revisar de manera GENERAL Ia informacién del FORMATO 5C y este debe ser
diligenciado de conformidad a las NOTAS que se encuentran en el mismo formato, y NINGUN
contrato debe dar en SALDO NEGATIVO, de igual manera debe venir debidamente suscrito tal y
como lo establece el PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO, por su representante legal y su revisor
fiscal si el proponente esta obligado a tenerlo, 0 por el contador publico independiente.

o Copia_de la tarjeta profesional del contador publico FABRICIO DELGADO MARTINEZ quien suscribi6
los estados financieros del afio 2021, lo anterior a que NO fue aportada en la propuesta inicial, y de
acuerdo al pliego de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL
DEL PROPONENTE, literal A parrafo Il establece lo siguiente “Copia de la tarjeta profesional y
certificado de antecedentes disciplinarios vigentes al momento del cierre del Proceso de Contratacion de
los Contadores Publicos, Revisores Fiscales, Contadores independientes (externos), quienes
suscribieron los documentos sefialados en el presente literal.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 06 CONSORCIO AERORAM

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.
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Con relacién a la CAPACIDAD RESIDUAL el proponente CONSTRUCCIONES RAMIREZ BARON S.A.S debe
allegar el siguiente documento:

o Formato 5°-1 Contratos para Acreditacion de Experiencia, en razon a que NO fue aportado en la
propuesta inicial, de esta manera el proponente debe allegar el formato 5*-1 (publicado) en la
plataforma del SECOP Il debidamente diligenciado, de conformidad al pliego de condiciones definitivo
numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL PROPONENTE literal B Experiencia
(E) la cual reza lo siguiente: Para acreditar el factor (E), el proponente debe diligenciar el Formato 5 A-
1 — Capacidad residual el cual contiene los contratos inscritos en el segmento 72 y su valor total en
pesos colombianos liquidados con el SMMLV. Asi mismo, el presupuesto oficial estimado debe ser
liquidado con el SMMLYV para el afio de publicacion del pliego de condiciones definitivo del proceso de
contratacion.

¢ Formato 5B (Capacidad Técnica), toda vez que el aportado en la propuesta NO fue aportado en la
propuesta inicial, por lo tanto, el proponente debe allegar el formato 5B debidamente diligenciado de
conformidad al pliego de condiciones definitivo.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 07 LEODEGAR RAFAEL ROYS MEJIA

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
Y CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Y 3.11. Por
lo tanto, obtiene calificacion de CUMPLE.

> PROPONENTE No 08 ZSOJHO CONSTRUCCIONES S.A.S

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.

Con relacién a la CAPACIDAD RESIDUAL el proponente ZSOJHO CONSTRUCCIONES S.A.S debe allegar
nuevamente el siguiente documento:

¢ Formato 5°-1 Contratos para Acreditacion de Experiencia, en razon a que el allegado en la propuesta
inicial NO es de recibo por parte de la entidad, toda vez que NO ES EL FORMATO publicado por la
entidad en la plataforma del SECOP |l para el presente proceso. de esta manera el proponente debe
corregir y allegar nuevamente el formato 5%-1 (publicado) en la plataforma del SECOP Il debidamente
diligenciado, de conformidad al pliego de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA
CAPACIDAD RESIDUAL DEL PROPONENTE literal B Experiencia (E) la cual reza lo siguiente: Para
acreditar el factor (E), el proponente debe diligenciar el Formato 5 A-1 — Capacidad residual el cual
contiene los contratos inscritos en el segmento 72 y su valor total en pesos colombianos liquidados con
el SMMLV. Asi mismo, el presupuesto oficial estimado debe ser liquidado con el SMMLV para el afio de
publicacion del pliego de condiciones definitivo del proceso de contratacion.

¢ Formato 5B (Capacidad Técnica), toda vez que el aportado en la propuesta NO es el formato publicado
por la ENTIDAD en la plataforma del SECOP I, por lo tanto, el proponente debe corregir y allegar
nuevamente el formato 5B debidamente diligenciado.
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o FORMATO 5C saldo de contratos en ejecucion, toda vez que el aportado en la propuesta inicial NO es
de recibo por parte de la ENTIDAD, ya que NO ES EL FORMATO QUE SE ENCUENTRA PUBLICADO
EN LA PLATAFORMA DEL SECOP Il para el presente proceso, asi mismo es importante aclarar que la
fecha de cierre del presente proceso es el 18-09-2025. Finalmente, la ENTIDAD informa que el
proponente debe revisar de manera GENERAL la informacién del FORMATO 5C y este debe ser
diligenciado de conformidad a las NOTAS que se encuentran en el mismo formato, y NINGUN
contrato debe dar en SALDO NEGATIVO, de igual manera debe venir debidamente suscrito tal y
como lo establece el PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO, por su representante legal y su revisor
fiscal si el proponente esta obligado a tenerlo, o por el contador publico independiente.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 09 TECNISA S.A.S

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
Y CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Y 3.11. Por
lo tanto, obtiene calificacion de CUMPLE.

> PROPONENTE No 10 CONSORCIO GUAYACANES

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.

Con relacion a la CAPACIDAD RESIDUAL el integrante DEJO CONSTRUCCIONES S.A.S debe allegar
nuevamente el siguiente documento:

o FORMATO 5C saldo de contratos en ejecucion, toda vez que el aportado en la propuesta inicial NO es
de recibo por parte de la ENTIDAD, ya que la Entidad realizo la respectiva verificacion y se encontr6 que
el contrato de orden N 2 por valor de $1.109.440.867 en la columna N 8 Dias por Ejecutar del Contrato
a Partir de la Fecha de Presentacion de la Oferta Objeto del Proceso de Contratacion” presenta -
154 dias NEGATIVOS respectivamente y en la columna N 10 “SALDO DEL CONTRATO EN
EJECUCION” -670.015.268,70. Por lo tanto, la entidad acoge la Nota 8 del formato 5C |a cual expresa
lo siguiente: “en todo caso la entidad solicitara subsanar el formato 5C, cuando este en alguno de sus
contratos presente SALDO NEGATIVO o cuando no esté firmado por el representante legal y Contador
Publico y/o Revisor Fiscal.

Es importante precisarle al proponente que en el FORMATO 5C UNICAMENTE se deben registrar los
contratos de obra que se encuentren en EJECUCION a la fecha de cierre del presente proceso, por
o tanto, se le informa que, si el contrato en mencidn ya se termino, el proponente debe aportar el acta
de entrega o recibo final de la obra o algiin documento soporte que demuestre que dicho contrato
ya se terminé, adicional a lo anterior, no debe relacionarlo en el formato 5c.

Por lo anteriormente expuesto el proponente debe revisar la informacion del FORMATO 5C de manera
GENERAL y este debe ser diligenciado de conformidad a las NOTAS que se encuentran en el mismo
formato, y NINGUN contrato debe dar en SALDO NEGATIVO, de igual manera debe venir debidamente
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suscrito tal y como lo establece el PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO, por su representante legal y su
revisor fiscal si el proponente esta obligado a tenerlo, o por el contador publico independiente.

FORMATO 5C VERIFICADO POR LA ENTIDAD:

srel
Contrato Fecha de Cierre

Dias por Ejecutar
del Contrato a

Plazo total estao | co ha de Inicio el i Partirdela | Saldo Diario del
Valor total del estuvo S . de la Oferta Dias
del . 3 .| oReinicio del | Porcentaje de 3 . Fecha de Contrato en Saldo del Contrato en
. Contrato (incluido [Suspendi S Objeto del | Ejecutados del o ) s ) "
items Contrato . Contrato participacion Presentacion de Ejecucion Ejecucion
IVA'y adiciones) do Presente Contrato (7) 2
en Meses ) (dd/mm/aa) (5) _ la Oferta Objeto 9) (10)
) (2) registrar ) Proceso de (7)=(6)-(4) del Proceso de | (9)=(2)/((1)"30)
Saldo Contratacion e
Pendient (dd/mm/aa) (6) ®
1 5 1.003.397.298,00 7107/2025 100% 18/09/2025 730 770 6.689.315,32 515.077.280

2 85 1.109.440.867,00 5/08/2024 100% 18/09/2025 409,0 -154,0 4.350.748,50

-670.015.268,70

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 11 CONSORCIO PROYECTOS EMUNAH

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.

Con relacion a la capacidad residual, el integrante EMUNAH S.A.S deben allegar el siguiente documento:

e FORMATO 5C saldo de contratos en ejecucion, toda vez que NO fue aportado en la propuesta
inicial, por lo tanto, el proponente debe allegar el FORMATO 5C que se encuentra publicado en la
plataforma del secop Il, la cual debe ser diligenciado de conformidad a las NOTAS que se
encuentran en el mismo formato, y NINGUN contrato debe dar en SALDO NEGATIVO, de igual
manera debe venir debidamente suscrito tal y como lo establece el PLIEGO DE CONDICIONES
DEFINITIVO, por su representante legal y su revisor fiscal si el proponente esta obligado a tenerlo, o por
el contador o su auditor independiente. Finalmente es importante aclarar que la fecha de cierre del
presente proceso es el 18-09-2025.

Con relacion a la CAPACIDAD RESIDUAL los integrantes del consorcio R&R PROYECTOS DE INGENIERIA
S.A.S y EMUNAH S.A.S deben allegar nuevamente el siguiente documento:

o DICTAMEN DE LOS ESTADOS FINANCIEROS U OPINION DEL ANO DE MAYOR INGRESO
OPERACIONAL (2024) de conformidad con el articulo 38 de la Ley 222 de 1995 tal y como lo establece
el pliego de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE (CRP) literal A parrafo I: “Estado de resultados integral (estado de resultado o pérdida
0 ganancias), del afio en que hayan obtenido el mayor ingreso operacional en los ultimos cinco (5) afios,
debidamente firmado por el representante legal y el contador bajo cuya responsabilidad se han preparado
y por el revisor fiscal 0, en caso de no haberlo, por no estar obligado a tenerlo, por contador publico
independiente, acompanados de su dictamen u opinién de conformidad con el articulo 38 de la Ley
222 de 1995, LO ANTERIOR SE SOLICITA YA QUE NO FUERON APORTADOS EN LA PROPUESTA
INICIAL.

» Copia de la tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigentes de los CONTADORES
PUBLICOS que suscriban el DICTAMEN U OPINION de los estados financieros. de acuerdo al pliego
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de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE, literal A parrafo Il establece lo siguiente “Copia de la tarjeta profesional y certificado
de antecedentes disciplinarios vigentes al momento del cierre del Proceso de Contratacién de los
Contadores Publicos, Revisores Fiscales, Contadores independientes (externos), quienes
suscribieron los documentos sefialados en el presente literal.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 12 CONSORCIO JC

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.

Con relacion a la CAPACIDAD RESIDUAL los integrantes del consorcio CESAR ANTONIO PADRON TORRES
y DISENO Y CONSTRUCCIONES JA S.A.S deben allegar nuevamente el siguiente documento:

o DICTAMEN DE LOS ESTADOS FINANCIEROS U OPINION DEL ANO DE MAYOR INGRESO
OPERACIONAL (2024) de conformidad con el articulo 38 de la Ley 222 de 1995 tal y como lo establece
el pliego de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE (CRP) literal A parrafo I: “Estado de resultados integral (estado de resultado o pérdida
0 ganancias), del afio en que hayan obtenido el mayor ingreso operacional en los ultimos cinco (5) afios,
debidamente firmado por el representante legal y el contador bajo cuya responsabilidad se han preparado
y por el revisor fiscal 0, en caso de no haberlo, por no estar obligado a tenerlo, por contador publico
independiente, acompanados de su dictamen u opinién de conformidad con el articulo 38 de la Ley
222 de 1995, LO ANTERIOR SE SOLICITA YA QUE NO FUERON APORTADOS EN LA PROPUESTA
INICIAL.

¢ Copia de la tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigentes de los CONTADORES
PUBLICOS que suscriban el DICTAMEN U OPINION de los estados financieros. de acuerdo al pliego
de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE, literal A parrafo Il establece lo siguiente “Copia de la tarjeta profesional y certificado
de antecedentes disciplinarios vigentes al momento del cierre del Proceso de Contratacién de los
Contadores Publicos, Revisores Fiscales, Contadores independientes (externos), quienes
suscribieron los documentos sefialados en el presente literal.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

> PROPONENTE No 13 NEUTICAL DEL SUR S.A.S

El proponente, cumple con los Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA 'Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
sefialados en el Pliego de Condiciones Definitivo, numerales 3.6 Y 3.10 Por lo tanto, obtiene calificacion de
CUMPLE.

Con relacion a la capacidad residual el proponente NEUTICAL DEL SUR S.A.S. debe allegar nuevamente el
siguiente documento:
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¢ Formato 5°-1 Contratos para Acreditacion de Experiencia, en razon a que el allegado en la propuesta
inicial NO puede ser tenido en cuenta, ya que NO es el formato que se encuentra publicado en la
plataforma del SECOP |l para el presente proceso, de esta manera el proponente debe allegar el
formato 5°-1 (publicado) en la plataforma del SECOP Il debidamente diligenciado, de conformidad al
pliego de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE literal B Experiencia (E) la cual reza lo siguiente: Para acreditar el factor (E), el
proponente debe diligenciar el Formato 5 A-1- Capacidad residual el cual contiene los contratos inscritos
en el segmento 72 y su valor total en pesos colombianos liquidados con el SMMLV. Asi mismo, el
presupuesto oficial estimado debe ser liquidado con el SMMLYV para el afio de publicacion del pliego
de condiciones definitivo del proceso de contratacion.

e FORMATO 5C saldo de contratos en ejecucion, toda vez que el aportado en la propuesta inicial NO es
de recibo por parte de la ENTIDAD, ya que NO ESTA SUSCRITO POR EL REVISOR FISCAL, adicional
a lo anterior NO ES EL FORMATO QUE SE ENCUENTRA PUBLICADO EN LA PLATAFORMA DEL
SECOP IL.

Por lo anteriormente expuesto el proponente debe revisar la informaciéon del FORMATO 5C de
manera GENERAL y este debe ser diligenciado de conformidad a las NOTAS que se encuentran
en el mismo formato, y NINGUN contrato debe dar en SALDO NEGATIVO, de igual manera debe
venir debidamente suscrito tal y como lo establece el PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO, por
su representante legal y su revisor fiscal si el proponente esta obligado a tenerlo, o por el contador
publico independiente. Finalmente es importante aclarar que la fecha de cierre del presente proceso es
el 18-09-2025.

o Certificado de antecedentes disciplinarios VIGENTES del contador publico LUCIO MARINO
CHAUCANES JACOME quien suscribio los estados financieros del afio de mayor ingreso operacional
2023, lo anterior a que la aportada en la propuesta inicial se encuentra VENCIDA, y de acuerdo al pliego
de condiciones definitivo numeral 3.11.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE, literal A parrafo Il establece lo siguiente “Copia de la tarjeta profesional y certificado
de antecedentes disciplinarios vigentes al momento del cierre del Proceso de Contratacién de los
Contadores Publicos, Revisores Fiscales, Contadores independientes (externos), quienes suscribieron
los documentos senalados en el presente literal.

Por lo anterior el proponente NO CUMPLE con los Requisitos de CAPACIDAD RESIDUAL sefialados en el
Pliego de Condiciones, numeral 3.11. Por lo tanto, se encuentra NO HABIL hasta tanto no allegue el documento
solicitado.

2.3 EVALUACION TECNICA

De acuerdo con los requisitos establecidos en los numerales 3.5.2.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR
LA EXPERIENCIA EXIGIDA y 3.5.3. CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ
DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA del Pliego de Condiciones, se realizd la
evaluacion técnica de las propuestas presentadas integramente por los oferentes,
otorgandose la siguiente calificacién:

PROPONENTE No. 1 CAT CONSTRUCCIONES Y EXPLANACIONES S.A.S.
EVALUACION:
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Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aportd UN (1) contrato valido para la acreditacion de la EXPERIENCIA
GENERAL: CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O MEJORAMIENTO EN
PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO O PLACA HUELLA O ASFALTO
NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS
PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTOS., con los cuales certifica un porcentaje del Presupuesto Oficial (PO)
del 75% de conformidad con el numeral 3.5.9 RELACION DE LOS CONTRATOS
FRENTE AL PRESUPUESTO OFICIAL; y obtiene un valor total ejecutado mayor
al requerido para el presente proceso.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
PROPONENTE No. 2 GV INGENIERIA INTEGRAL S.A.S.
EVALUACION:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté DOS (2) contratos validos para la acreditacion de la
EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O  RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO O PLACA
HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO ARTICULADO O
ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS., con los cuales certifica un porcentaje del
Presupuesto Oficial (PO) del 75% de conformidad con el numeral 3.5.9
RELACION DE LOS CONTRATOS FRENTE AL PRESUPUESTO OFICIAL.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

PROPONENTE No. 3 CONSTRUCTORA SH S.A.S.
EVALUACION:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aport6 DOS (2) contratos validos para la acreditacion de la
EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O  RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO O PLACA
HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO ARTICULADO O
ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS., con los cuales certifica un porcentaje del
Presupuesto Oficial (PO) del 75% de conformidad con el numeral 3.5.9
RELACION DE LOS CONTRATOS FRENTE AL PRESUPUESTO OFICIAL; y obtiene
un valor total ejecutado mayor al requerido para el presente proceso.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
PROPONENTE No. 4 TRANSFORMAR INGENIEROS S.A.S
EVALUACION:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
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proponente aporté UN (1) contrato valido para la acreditacion de la EXPERIENCIA
GENERAL: CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O MEJORAMIENTO EN
PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO O PLACA HUELLA O ASFALTO
NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS
PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTOS., con los cuales certifica un porcentaje del Presupuesto Oficial (PO)
del 75% de conformidad con el numeral 3.5.9 RELACION DE LOS CONTRATOS
FRENTE AL PRESUPUESTO OFICIAL; y obtiene un valor total ejecutado mayor
al requerido para el presente proceso.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

PROPONENTE No. 5 ROCA TEC PASTO S.A.S
EVALUACION:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté DOS (2) contratos validos para la acreditacion de la
EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O  RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO O PLACA
HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO ARTICULADO O
ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS., con los cuales certifica un porcentaje del
Presupuesto Oficial (PO) del 75% de conformidad con el numeral 3.5.9
RELACION DE LOS CONTRATOS FRENTE AL PRESUPUESTO OFICIAL.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

PROPONENTE No. 6 CONSORCIO AERORAM

EVALUACION:

Contrato de orden No. 2: 1042 del 2012 (Suscrito con EL INVIAS).
Contrato de orden No. 3: 4600008203 de 2018 (Suscrito con LA
GOBERNACION DE ANTIOQUIA).

REQUERIMIENTO 1:

Revisada la documentacion allegada en la propuesta, la entidad encuentra que los
contratos de orden 2 Y 3 no se acredita CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO, de acuerdo con lo establecido en el numeral 3.5.2.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA EXIGIDA, del pliego de condiciones, que establece lo siguiente:

(..)
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3.5.2. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS
PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA

A. Que hayan contenido la ejecucion de:

EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O RECONSTRUCC:l'éN (0
MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO
O PLACA HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO
ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O
VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS.

Conforme a lo anterior, es importante indicar que de acuerdo con lo indicado en el
anexo No. 3 - GLOSARIO, se define como mejoramiento lo siguiente:

(..)

MEJORAMIENTOS: Cambios en una infraestructura de transporte con el propdsito
de actualizar sus especificaciones técnicas iniciales8.

Nota: Las actividades relacionadas con el mejoramiento se encuentran incluidas en
el articulo 1 del Decreto Reglamentario No. 769 de 2014, compilado en el Decreto
Unico Reglamentario No. 1076 de 2015.

El cual indica lo siguiente:

Conforme a lo establecido en el Decreto 2820 de 2010 o aquel que lo modifique o
sustituya, las actividades que se listan a continuacion que se desarrollen en
infraestructura existente no requeriran licencia ambiental:

8. La pavimentacion de vias incluyendo la colocacion y conformacion de sub - base,
base y capa de rodadura.

Por otro lado, conforme a lo indicado en el anexo No. 3 — GLOSARIO, se define como
Mantenimiento Periodico lo siguiente:

(..)

2.90 Mantenimiento Periédico: Actividades de conservacion a intervalos
variables, destinados primordialmente a recuperar los deterioros ocasionados por el
uso o por fendmenos naturales o agentes externos.

Conjunto de actividades superficiales que no comprometen las capas inferiores de
la estructura del pavimento, tendientes a lograr que por lo menos se alcance el
periodo de disefio, manteniendo su condicion de servicio. Constituyéndose asi en
una practica preventiva y/o correctiva. Entre las actividades principales se tienen
las siguientes sin limitarse a ellas: parcheo, bacheo, colocacién de capas asfalticas
no estructurales del tipo micro aglomerado, reconstruccion de losas, lechada
asfaltica o sello de arena-asfalto.
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Comprende la realizacidn de actividades de conservacion a intervalos variables,
destinados primordialmente a recuperar los deterioros ocasionados por el uso o por
fendmenos naturales o agentes externos.

Conforme a lo anterior los contratos de orden 2 Y 3, NO SON TENIDO EN
CUENTA PARA EFECTOS DE ACREDITAR EXPERIENCIA hasta tanto el
proponente no Aclare o subsane lo indicado mediante uno de los documentos
establecidos como validos en el numeral 3.5.6 DOCUMENTOS VALIDOS PARA LA
ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.

PROPONENTE No. 7 LEODEGAR RAFAEL ROYS MEJIA

EVALUACION:

Contrato de orden No. 1: 1520 del 2020 (Suscrito con EL INVIAS).
Contrato de orden No. 2: 1477 del 2021 (Suscrito con EL MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO)

REQUERIMIENTO 1:

Revisada la documentacion allegada en la propuesta, la entidad encuentra que los
contratos de orden 1 y 2 no se acredita CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO, de acuerdo con lo establecido en el numeral 3.5.2.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA EXIGIDA, del pliego de condiciones, que establece lo siguiente:

(..)

3.5.2. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS
PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA

A. Que hayan contenido la ejecucion de:

EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O RECONSTRUCC:l'éN (0
MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO
O PLACA HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO
ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O
VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS.

Conforme a lo anterior, es importante indicar que de acuerdo con lo
indicado en el anexo No. 3 - GLOSARIO, se define como mejoramiento lo
siguiente:

(..)
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MEJORAMIENTOS: Cambios en una infraestructura de transporte con el propdsito
de actualizar sus especificaciones técnicas iniciales8.

Nota: Las actividades relacionadas con el mejoramiento se encuentran incluidas en
el articulo 1 del Decreto Reglamentario No. 769 de 2014, compilado en el Decreto
Unico Reglamentario No. 1076 de 2015.

El cual indica lo siguiente:

Conforme a lo establecido en el Decreto 2820 de 2010 o aquel que lo modifique o
sustituya, las actividades que se listan a continuacion que se desarrollen en
infraestructura existente no requeriran licencia ambiental:

8. La pavimentacion de vias incluyendo la colocacion y conformacion de sub - base,
base y capa de rodadura.

Por otro lado, conforme a lo indicado en el anexo No. 3 — GLOSARIO, se define como
Mantenimiento Periodico lo siguiente:

(..)

2.90 Mantenimiento Peridédico: Actividades de conservacion a intervalos
variables, destinados primordialmente a recuperar los deterioros ocasionados por el
uso o por fendmenos naturales o agentes externos.

Conjunto de actividades superficiales que no comprometen las capas inferiores de
la estructura del pavimento, tendientes a lograr que por lo menos se alcance el
periodo de disefio, manteniendo su condicion de servicio. Constituyéndose asi en
una practica preventiva y/o correctiva. Entre las actividades principales se tienen
las siguientes sin limitarse a ellas: parcheo, bacheo, colocacion de capas

asfalticas no estructurales del tipo micro aglomerado, reconstruccion de
losas, lechada asfaltica o sello de arena-asfalto.

Comprende la realizacidon de actividades de conservacion a intervalos variables,
destinados primordialmente a recuperar los deterioros ocasionados por el uso o por
fendmenos naturales o agentes externos.

Conforme a lo anterior los contratos de orden 1 y 2, NO SON TENIDOS EN CUENTA
PARA EFECTOS DE ACREDITAR EXPERIENCIA, toda vez, que las actividades de
bacheo estan incluidas en el glosario del proceso como mantenimiento periddico,
hasta tanto el proponente no Aclare o subsane lo indicado mediante uno de los
documentos establecidos como validos en el numeral 3.5.6 DOCUMENTOS VALIDOS
PARA LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.

PROPONENTE No. 8 ZSOJHO CONSTRUCCIONES S.A.S

EVALUACION:
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Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté DOS (2) contratos validos para la acreditacion de la
EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O  RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO O PLACA
HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO ARTICULADO O
ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS., con los cuales certifica un porcentaje del
Presupuesto Oficial (PO) del 75% de conformidad con el numeral 3.5.9
RELACION DE LOS CONTRATOS FRENTE AL PRESUPUESTO OFICIAL; y obtiene
un valor total ejecutado mayor al requerido para el presente proceso.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

PROPONENTE No. 9 TECNICOS ESPECIALISTAS & INGENIEROS
INDUSTRIALES ASOCIADOS S.A.S.

EVALUACION:

Contrato de orden No. 1: 3048217 (Suscrito con ECOPETROL).

REQUERIMIENTO 1:

Revisada la documentacion allegada en la propuesta, la entidad encuentra que el
contrato de orden 1 no se acredita CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO O
PLACA HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO
ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O
VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS, de acuerdo
con lo establecido en el numeral 3.5.2. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA, del pliego de
condiciones, que establece lo siguiente:

(..)

3.5.2. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS
PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA

B. Que hayan contenido la ejecucidn de:

EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O RECONSTRUCC:l'éN (0
MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO
O PLACA HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO
ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O
VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS.

Conforme a lo anterior, es importante indicar que de acuerdo con el objeto del
contrato de orden 1, este se encuentra enmarcado en mantenimiento integral,
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revisando el anexo No. 3 - GLOSARIO, se define como mantenimiento integral lo
siguiente:

(..)

Mantenimiento Integral: Conjunto de acciones tendientes a restablecer,
extender y mantener la capacidad estructural y las condiciones
superficiales de un corredor vial, mediante las siguientes actividades:
Mantenimiento Rutinario, Mantenimiento Preventivo, Mantenimiento
Periodico, Refuerzo Estructural, Gestion Vial, Atencién de Emergencias vy
Prestaciéon de servicios a los usuarios.

Conforme a lo anterior el contrato de orden 1, NO ES TENIDO EN CUENTA PARA
EFECTOS DE ACREDITAR EXPERIENCIA hasta tanto el proponente no Aclare o
subsane lo indicado mediante uno de los documentos establecidos como validos en
el numeral 3.5.6 DOCUMENTOS VALIDOS PARA LA ACREDITACION DE LA
EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones.

Adicionalmente el proponente aportd dentro de su propuesta lo siguientes
documentos: ACTA DE INICIO, ACTA DE RECIBO MEMORIAS DE CALCULO 2,
ACTA No. 1 COMPLETA, ACTA No. 4 VIAS, FORMATO ACTA DE RECIBO DE
CANTIDADES DE SERVICIONS No. 3. Los cuales no estan establecidos como
validos en el pliego de condiciones.

Es importante indicar que el pliego de condiciones establece los documentos
validos que se deben presentar con el fin de acreditar la experiencia y la
tipologia de los contratos ejecutados, como se indica en los numerales 3.5.5.
ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA y 3.5.6. DOCUMENTOS
VALIDOS PARA LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA.

(..)
3.5.6. DOCUMENTOS VALIDOS PARA LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA

En aquellos casos que por las caracteristicas del objeto a contratar se
requiera verificar informacion adicional a la contenida en el RUP, el
Proponente podra aportar uno o algunos de los documentos que se
establecen a continuacion, para que la Entidad realice la verificacion en
forma directa. Los mismos deberan estar debidamente diligenciados y
suscritos por el contratante, el contratista o el Interventor, segun
corresponda. En caso de existir discrepancias entre dos (2) o mas
documentos aportados por el Proponente para la acreditacion de experiencia,
se tendra en cuenta el orden de prevalencia establecido a continuacion:

A. Acta de liquidacion

B. Acta de entrega, terminacion, final o de recibo definitivo.

C. Certificacion de experiencia. Expedida con posterioridad a la fecha de
terminacion del contrato en la que conste el recibo a satisfaccion de la obra
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contratada debidamente suscrita por quien esté en capacidad u obligacion
de hacerlo.

D. Acta de inicio o la orden de inicio. La misma sdlo sera valida para efectos
de acreditar la fecha de inicio.

(...) Negrilla y subraya fuera de texto.

Conforme a lo anterior el contrato de orden 1, NO ES TENIDO EN CUENTA
PARA EFECTOS DE ACREDITAR EXPERIENCIA hasta tanto el proponente
no subsane lo indicado mediante uno de los documentos establecidos como
vélidos en el numeral 3.5.6 DOCUMENTOS VALIDOS PARA LA ACREDITACION
DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

EVALUACION:

PROPONENTE No. 10 CONSORCIO GUAYACANES

EVALUACION:

Contrato de orden No. 1: 17/035/99 (Suscrito con EL INVIAS).

Contrato de orden No. 2: S/N (Suscrito con EL MUNICIPIO DE SAN
BERNARDO)

Contrato de orden No. 3: 3331 DEL 20 DE DICIEMBRE DE 2008 (Suscrito con
EL INVIAS).

REQUERIMIENTO 1:

Revisada la documentacidon allegada en la propuesta, cuyo objeto es
OBRAS DE PAVIMENTACION EN EL EMPALME Y OTROS CARRETERA PASTO
- BUESSACO - LA UNION - HIGUERONES" encontrando que el objeto del
contrato de orden 1 no se acredita CONSTRUCCION O
RECONSTRUCCION O MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O
CONCRETO HIDRAULICO O PLACA HUELLA O ASFALTO NATURAL O
ASFALTITA O PAVIMENTO ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS
PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O
PISTAS DE AEROPUERTOS, de acuerdo con lo establecido en el numeral
3.5.2. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA
ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA, del pliego de condiciones, que
establece lo siguiente:

(..)

3.5.2. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS
PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA
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C. Que hayan contenido la ejecucidén de:

EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO EN_ PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO
HIDRAULICO O PLACA HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA
O PAVIMENTO ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O
SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTOS.

Toda vez que no indica el tipo de material empleado en el alcance del contrato de
obra.

Por otra parte, revisada la documentaciéon aportada, se encuentra que para el
contrato de orden 1 no acredita la fecha de terminacién, y no cumple con lo
establecido en el literal F, del humeral 3.5.5 ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA
REQUERIDA, del pliego de condiciones que indica:

(...)

F. La fecha de terminacidn de la ejecucion del contrato: Esta fecha de terminacion
y/o0 recibo final, liquidacion, o acta final, salvo que de los documentos del
numeral 3.5.6 de forma expresa asi se determine.

Si en los documentos validos aportados para la acreditaciéon de experiencia solo se
evidencia fecha (mes, afio) de terminaciéon del contrato: se tendra en cuenta el
primer dia del mes que se encuentre senalado en la certificacidn.

Adicionalmente el proponente aporté6 ACTA DE MODIFICION No. 1. Estos
documentos no estan establecidos como validos en el pliego de condiciones.

El pliego de condiciones establece los documentos validos que se deben
presentar con el fin de acreditar la experiencia y la tipologia de los contratos
ejecutados, como se indica en los numerales 3.5.5. ACREDITACION DE LA
EXPERIENCIA REQUERIDA y 3.5.6. DOCUMENTOS VALIDOS PARA LA
ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA.

(..)
3.5.6. DOCUMENTOS VALIDOS PARA LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA

En aquellos casos que por las caracteristicas del objeto a contratar se
requiera verificar informacion adicional a la contenida en el RUP, el
Proponente podra aportar uno o algunos de los documentos que se
establecen a continuacion, para que la Entidad realice la verificacion en
forma directa. Los mismos deberan estar debidamente diligenciados y
suscritos por el contratante, el contratista o el Interventor, segun
corresponda. En caso de existir discrepancias entre dos (2) o mas
documentos aportados por el Proponente para la acreditacion de experiencia,
se tendra en cuenta el orden de prevalencia establecido a continuacion:
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A. Acta de liquidacion

B. Acta de entrega, terminacion, final o de recibo definitivo.

C. Certificacion de experiencia. Expedida con posterioridad a la fecha de
terminacion del contrato en la que conste el recibo a satisfaccion de la obra
contratada debidamente suscrita por quien esté en capacidad u obligacion
de hacerlo.

D. Acta de inicio o la orden de inicio. La misma sdlo sera valida para efectos
de acreditar la fecha de inicio.

(...) Negrilla y subraya fuera de texto.

Conforme a lo anterior el contrato de orden 1, NO ES TENIDO EN CUENTA
PARA EFECTOS DE ACREDITAR EXPERIENCIA hasta tanto el proponente
no subsane lo indicado mediante uno de los documentos establecidos como
validos en el numeral 3.5.6 DOCUMENTOS VALIDOS PARA LA ACREDITACION
DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones.

REQUERIMIENTO 2:

Revisada la documentacién aportada, se encuentra que para los contratos de orden
2, cuyo objeto es “La rehabilitacién del pavimento rigido de las calles de la cabecera
municipal”, no acredita la fecha de terminacién, y no cumple con lo establecido en
el literal F, del numeral 3.5.5 ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, del
pliego de condiciones que indica:

(...)

F. La fecha de terminacion de la ejecucion del contrato: Esta fecha de terminacion
y/o0 recibo final, liquidacion, o acta final, salvo que de los documentos del
numeral 3.5.6 de forma expresa asi se determine.

Si en los documentos validos aportados para la acreditaciéon de experiencia solo se
evidencia fecha (mes, afio) de terminaciéon del contrato: se tendra en cuenta el
primer dia del mes que se encuentre senalado en la certificacidn.

Conforme a lo anterior los contratos de orden 1y 2, NO SON TENIDO EN CUENTA
PARA EFECTOS DE ACREDITAR EXPERIENCIA hasta tanto el proponente no
Aclare o subsane lo indicado mediante uno de los documentos establecidos como
validos en el numeral 3.5.6 DOCUMENTOS VALIDOS PARA LA ACREDITACION DE
LA EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.

PROPONENTE No. 11 CONSORCIO PROYECTOS EMUNAH

EVALUACION:

Contrato de orden No. 1: 317 DE 2019 (Suscrito con ALCALDIA DE BOGOTA).
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Contrato de orden No. 2: 2314 (Suscrito con EL INVIAS)
Contrato de orden No. 3: 11 DEL 2021 (Suscrito con MUNICIPIO DE SAN
BERNARDO).

REQUERIMIENTO 1:

Revisada la documentacion allegada en la propuesta, la entidad encuentra que el
contrato de orden 2 no se acredita CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO, de acuerdo con lo establecido en el numeral 3.5.2.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA EXIGIDA, del pliego de condiciones, que establece lo siguiente:

(..)

3.5.2. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS
PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA

D. Que hayan contenido la ejecucidon de:

EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O RECONSTRUCC:l'éN (0
MEJORAMIENTO EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO
O PLACA HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO
ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O
VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS.

Es importante indicar que de acuerdo con lo indicado en el anexo No. 3 - GLOSARIO,
se define como mejoramiento lo siguiente:

(..)

MEJORAMIENTOS: Cambios en una infraestructura de transporte con el propdsito
de actualizar sus especificaciones técnicas iniciales8.

Nota: Las actividades relacionadas con el mejoramiento se encuentran incluidas en
el articulo 1 del Decreto Reglamentario No. 769 de 2014, compilado en el Decreto
Unico Reglamentario No. 1076 de 2015.

El cual indica lo siguiente:

Conforme a lo establecido en el Decreto 2820 de 2010 o aquel que lo modifique o
sustituya, las actividades que se listan a continuacion que se desarrollen en
infraestructura existente no requeriran licencia ambiental:

8. La pavimentacion de vias incluyendo la colocacion y conformacion de sub - base,
base y capa de rodadura.

Por otro lado, conforme a lo indicado en el anexo No. 3 — GLOSARIO, se define como
Mantenimiento Periodico lo siguiente:
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(..)

2.90 Mantenimiento Periédico: Actividades de conservacion a intervalos
variables, destinados primordialmente a recuperar los deterioros ocasionados por el
uso o por fendmenos naturales o agentes externos.

Conjunto de actividades superficiales que no comprometen las capas inferiores de
la estructura del pavimento, tendientes a lograr que por lo menos se alcance el
periodo de disefio, manteniendo su condicion de servicio. Constituyéndose asi en
una practica preventiva y/o correctiva. Entre las actividades principales se tienen
las siguientes sin limitarse a ellas: parcheo, bacheo, colocacién de capas asfalticas
no estructurales del tipo micro aglomerado, reconstruccion de losas, lechada
asfaltica o sello de arena-asfalto.

Comprende la realizacidon de actividades de conservacion a intervalos variables,
destinados primordialmente a recuperar los deterioros ocasionados por el uso o por
fendmenos naturales o agentes externos.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
PROPONENTE No. 12 CONSORCIO JC
EVALUACION:

Contrato de orden No. 1: 513 DE 2016 (Suscrito con INVIAS).
Contrato de orden No. 2: 3166 - 2013 (Suscrito con INVIAS)

REQUERIMIENTO 1:

Revisada la documentacion allegada en la propuesta, la entidad encuentra que loa
contratos de orden 1 y 2 no se acredita CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO, de acuerdo con lo establecido en el numeral 3.5.2.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA EXIGIDA, del pliego de condiciones, que establece lo siguiente:

(..)

3.5.2. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS
PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA

E. Que hayan contenido la ejecucidn de:

EXPERIENCIA GENERAL: CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO EN_PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO
HIDRAULICO O PLACA HUELLA O ASFALTO NATURAL O ASFALTITA
O PAVIMENTO ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS PRIMARIAS O
SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTOS.
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Es importante indicar que de acuerdo con lo indicado en el anexo No. 3 - GLOSARIO,
se define como mejoramiento lo siguiente:

(..)

MEJORAMIENTOS: Cambios en una infraestructura de transporte con el propdsito
de actualizar sus especificaciones técnicas iniciales8.

Nota: Las actividades relacionadas con el mejoramiento se encuentran incluidas en
el articulo 1 del Decreto Reglamentario No. 769 de 2014, compilado en el Decreto
Unico Reglamentario No. 1076 de 2015.

El cual indica lo siguiente:

Conforme a lo establecido en el Decreto 2820 de 2010 o aquel que lo modifique o
sustituya, las actividades que se listan a continuacion que se desarrollen en
infraestructura existente no requeriran licencia ambiental:

8. La pavimentacion de vias incluyendo la colocacion y conformacion de sub - base,
base y capa de rodadura.

Por otro lado, conforme a lo indicado en el anexo No. 3 — GLOSARIO, se define como
Mantenimiento Periodico lo siguiente:

(..)

2.90 Mantenimiento Peridédico: Actividades de conservacion a intervalos
variables, destinados primordialmente a recuperar los deterioros ocasionados por el
uso o por fendmenos naturales o agentes externos.

Conjunto de actividades superficiales que no comprometen las capas inferiores de
la estructura del pavimento, tendientes a lograr que por lo menos se alcance el
periodo de disefio, manteniendo su condicion de servicio. Constituyéndose asi en
una practica preventiva y/o correctiva. Entre las actividades principales se tienen
las siguientes sin limitarse a ellas: parcheo, bacheo, colocacién de capas asfalticas
no estructurales del tipo micro aglomerado, reconstruccion de losas, lechada
asfaltica o sello de arena-asfalto.

Comprende la realizacidon de actividades de conservacion a intervalos variables,
destinados primordialmente a recuperar los deterioros ocasionados por el uso o por
fendmenos naturales o agentes externos.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO
CUMPLE.
REQUERIMIENTO 2:

PROPONENTE No. 13 NEUTICAL DEL SUR S.A.S

EVALUACION:
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Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aportd UN (1) contrato valido para la acreditacion de la EXPERIENCIA
GENERAL: CONSTRUCCION O RECONSTRUCCION O MEJORAMIENTO EN
PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO O PLACA HUELLA O ASFALTO
NATURAL O ASFALTITA O PAVIMENTO ARTICULADO O ADOQUINADO DE VIAS
PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTOS., con los cuales certifica un porcentaje del Presupuesto Oficial (PO)
del 75% de conformidad con el numeral 3.5.9 RELACION DE LOS CONTRATOS
FRENTE AL PRESUPUESTO OFICIAL; y obtiene un valor total ejecutado mayor
al requerido para el presente proceso.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

CUADRO RESUMEN DE EXPERIENCIA

CONDICION
PROPUESTA | Lo 0bOoNENTE AR o D L == | CONDICION ACREDITACION
NUMERO EXPERI‘ENCI e REQUERIMIENTOS DE
EXPERIENCIA MINIMA Y
VTE PARTE DE UNO DE TOTAL
D N TRGRANTES |  MAXIMA PARTICIPACION
TN CASO DE SOLICITADOS EN EL PLIEGO
EoTRUOTURA DE CONDICIONES
PLURAL
CAT
CONSTRUCCIONES
1 Y HABIL NO APLICA NO APLICA HABIL
EXPLANACIONES
SAS.
2 %‘4&%’1‘%“;“3 HABIL NO APLICA NO APLICA HABIL
3 SONSTRUCTORA HABIL NO APLICA NO APLICA HABIL
4 ITNRC‘;‘;ﬁEgg"S"AS'i .| HABL NO APLICA NO APLICA HABIL
5 gczcsA TECPASTO | yiBiL NO APLICA NO APLICA HABIL
6 gggggﬁ;lo HABIL HABIL NO HABIL NO HABIL
LEODEGAR
7 RAFAEL ROYS NO HABIL NO APLICA NO APLICA NO HABIL
MEJIA
ZSOJHO
8 CONSTRUCCIONES |  HABIL NO APLICA NO APLICA HABIL
SAS.
TECNICOS
ESPECIALISTAS &
9 INGENIEROS HABIL NO APLICA NO APLICA HABIL
INDUSTRIALES
ASOCIADOS S.ASS.
10 gﬁ:ﬁﬁgﬁﬂs NO HABIL NO HABIL NO HABIL NO HABIL
CONSORCIO , ; ; ,
11 PROYECTOS HABIL HABIL HABIL HABIL
EMUNAH
12 CONSORCIO JC NO HABIL NO HABIL NO HABIL NO HABIL
13 gEgTsliAls- DEL HABIL NO APLICA NO APLICA HABIL

3. EVALUACION FACTORES DE PONDERACION PRESENTADOS EN EL SOBRE No. 1
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A continuacion, se indicara el puntaje obtenido por cada proponente en los criterios de ponderacion que de
conformidad con lo previsto en el Pliego de Condiciones en su Capitulo 4 se califica de la siguiente manera:

Concepto Puntaje maximo

Oferta econémica 49,5
Factor de calidad 30
Apoyo a la industria nacional 20

Emprendimientos y 0.25

empresas de mujeres '
Mipyme 0,25
Total 100

3.1 APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL Y TRATO NACIONAL.
La Entidad asignara hasta veinte (20) puntos a la oferta de: i) Servicios Nacionales o ii) con Trato Nacional.

Para que el Proponente nacional obtenga puntaje por Servicios Nacionales debe presentar, ademas del Formato
9 A - Promocién de Servicios Nacionales o con Trato Nacional, alguno de los siguientes documentos, segun
corresponda:

A. Persona natural colombiana: La cédula de ciudadania del Proponente.

B. Persona natural extranjera residente en Colombia: La visa de residencia que le permita la ejecucion del objeto
contractual de conformidad con la ley.

C.Persona juridica constituida en Colombia: El certificado de existencia y representacion legal emitido por alguna
de las cdmaras de comercio del pais.

Para que el Proponente extranjero con trato nacional obtenga el puntaje por apoyo a la industria nacional por
promocion de Servicios Nacionales o con Trato Nacional solo debera presentar el Formato 9A — Promocion de
Servicios Nacionales o con Trato Nacional.

Para el Proponente extranjero con trato nacional que diligencie la opcién 3 del Formato 9A — Promocion de
Servicios Nacionales o con Trato Nacional obtenga el puntaje por Trato Nacional, debera acreditar que los
servicios son originarios de: a) los Estados mencionados en la seccion de acuerdos comerciales aplicables al
presente Proceso de Contratacion; b) los Estados en los cuales si bien no existe Acuerdo Comercial, el Gobierno
Nacional ha certificado que los oferentes extranjeros gozan de Trato Nacional, en los términos del articulo
2.2.1.2.4.1.3. del Decreto 1082 de 2015; o c) los Estados miembros de la Comunidad Andina de Naciones. Para
esto, debera demostrar que cumple con la regla de origen contemplada para los Servicios Nacionales del
respectivo pais, allegando la informacion y/o documentacion que sea requerida.

El Proponente nacional podra subsanar la falta de presentacion de la cédula de ciudadania o del certificado de
existencia y representacion legal para acreditar el requisito habilitante de capacidad juridica. No obstante, no
podra subsanar esta circunstancia para la asignacion del puntaje por Promocion de Servicios Nacionales o con
Trato Nacional.

La Entidad Estatal asignara el puntaje por apoyo a la industria nacional por promocién de Servicios Nacionales
o con Trato Nacional al Proponente Plural conformado por nacionales cuando cada uno de sus integrantes
presente alguno de los documentos indicados en este numeral, segun corresponda. A su vez, el representante
del Proponente Plural debera diligenciar el Formato 9A — Promocion de Servicios Nacionales o con Trato
Nacional. Cuando uno o varios de sus integrantes no cumplan con las condiciones descritas, el Proponente Plural
no obtendra puntaje por Promocion de Servicios Nacionales o Trato Nacional.
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IDENTIFICA
PARTICIPANTES CION PUJ'I‘ETA
N PROPONEN | REPRESENT | NACIONALI | CEDU | EXISTEN | FORMA | o | OBSERVACI
o. TE ANTE LEGAL |  DAD LA |CIAYRL| TO9 ONES
MIEMBROS PUNTO
/INTEGRANT
PROPONENTE | PROPONENTE E S)
EL
OFRECIMIEN
CAT MONICA TOESTA
CONSTRUCCI \IT FERNANDA | oo ey NO INCOMPLETO
1] ONESY NA 0013633001 | MONTEZUMA | 0L NA | CUMPLE | CUMPL | 20 | ELIMINAEL
EXPLANACION ROJAS CC E SEGUNDO
ES SAS 27362412 PARRAFO
DEL
FORMATO 9
o IMENA
GONZALEZ
INGENIERIA NIT - COLOMBIA CUMPL
2| INTEGRAL NA 9008712283 | 4SO NO NA | CUMPLE | g 7] 20
SAS 59.819.448
EFRAIN
SANTANDER
CONSTRUCTO NIT - DER | coLomBiA CUMPL
3| “RasHSAS NA 9006270798 | Eo0A NO NA | CUMPLE | g 7] 20
12992113
FRANCISCO
TRANSFORMA o JAVIER
4 R NA 9012%13691-9 VIVEROS PAZ COL,\?(’;"B'A NA | CUMPLE CU“E”PL 20
INGENIEROS C.C. No.
SAS 13.071.003
CARLOS
ANDRES
ROCA TEC NIT - PANTOJA | COLOMBIA CUMPL
5| pASTOSAS v 9010247318 |  AGREDA NO NA | CUMPLE | "¢ 2
C.C. No.
5204474
MANUEL
CONSTRUCCI T FELIPE
ONES : RAMIREZ | COLOMBIA
RaREz | OS2 | Tgapcy . NA | CUMPLE
BARON SAS C.C. No.
80.773.283
MANUEL
RECURSOSY | FELIPE
CONSORCIO | SENALIZADOR : RAMIREZ | COLOMBIA CUMPL
6| 'AERORAM | ESVIALES 901'2295'380' BARON NO NA | CUMPLE | "¢ 2
SAS. C.C. No.
80.773.283
SANTIAGO
ANDRES
RAMBAR NIT.
INGENIERIA | 901262835~ | aMiReZ | COLOMBIA |y | cyypLe
S > BARON NO
C.C. No.
1.020.725.834
LEODEGAR
C.C.No. COLOMBIA | CUMP CUMPL
7 | RAFAEL ROYS NA IV NA o > NA . 20
MEJIA
SERGIO
FERNANDO
7SOJHO .
Nit - PORTILLA | COLOMBIA CUMPL
8 | CONSTRUCCI NA oo 170530 | RoaRIEoR o NA | cumpLe | O 20
ONES SAS
C.C. No.
1004214277
TECNICOS
ESPECIALISTA Juan Adolfo
S& Mendoza
9 | INGENEEROS NA sooomaras | Duan | COLOMBA A cumpLe | CUMPL T 2
INDUSTRIALE C.C.No.
S ASOCIADOS 1.098.636.992
SAS
. ARNOLD
Consorcio C.C.No. COLOMBIA | CuMP CUMPL
10 PALACIOS NA NA 20
GUAYACANES | TRACIOS 1 520109 NO LE E
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IDENTIFICA
PARTICIPANTES CION PUNTA
N PROPONEN | REPRESENT | NACIONALI | CEDU | EXISTEN | FORMA (JZ% OBSERVACI
o. TE ANTE LEGAL |  DAD LA |CIAYRL| TO9 ONES
MIEMBROS | NTEGRANT PUNTO
PROPONENTE | PROPONENTE E S)
C. No.
5.202.109
SEBASTIAN
DEJO ERAZO
CONSTRUCCI 9002“'3'12'82_1 ARTURO COL,\?(’;"B'A NA | CUMPLE
ONES SAS C.C.No.
87.069.136
RAFAEL
R&R HERNAN
PROYECTOS i RODRIGUEZ | oy ouBiA
DE 501608 205, | ULLOA o NA | CUMPLE
INGENIERIA 522208 | ppiETo G C.
CONSORCIO S 3 o CUMPL
11| PROYECTOS S 20
JovEeK 781816 E
MARIA
Nit CLARA
EMUNAH S A | 901200185 | BERNAL DE COL,\?(’;"B'A NA | CUMPLE
0 RUGELES CC
No. 20993379
CESAR
ANTONIO | C.C.No. “ COLOMBIA | CUMP |
PADRON | 78032075 NO LE
TORRES
15| CONSORCIO ] CARLOS CUMPL | o0
ic DISENO Y FABIO E
CONSTRUCCI Nit - ARROYO | COLOMBIA
ONESJA | 901670009-8 | ARROYO C. NO NA | CUMPLE
SAS C. No.
92.549.886
Omar Jair
. Benavides
NEUTICAL DEL Nit - COLOMBIA CUMPL
13| "SURSAS. NA 9016513091 |  eves- NO NA | CUMPLE | "¢ 2
C.C.No.
1.085.332.874

> PROPONENTE No. 1 CAT CONSTRUCCIONES Y EXPLANACIONES SAS.

Revisados los documentos aportados con la oferta, se encuentra que el pliego de condiciones en el numeral
4.3.1 “PROMOCION DE SERVICIOS NACIONALES O CON TRATO NACIONAL”, sefala :

“(...) De conformidad con la consulta del Registro de Productores de Bienes Nacionales, realizada en fecha
04/07/2025, se determind que los bienes relevantes para el desarrollo de la obra no se encuentran incluidos en
dicho registro de conformidad con el numeral 3 del articulo 2.2.1.2.4.2.9. del Decreto 1082 de 2015. Por tal
motivo, se otorgaré el puntaje de apoyo a la industria nacional a los Proponentes que se comprometan a vincular
al desarrollo del objeto contractual un porcentaje de empleados o contratistas por prestacion de servicios
colombianos, de al menos el ochenta por ciento (80%) del personal requerido para el cumplimiento del contrato.

En el caso de Proponentes Plurales, todos, varios o cualquiera de sus integrantes podré vincular un porcentaje
de empleados o contratistas por prestacion de servicios colombianos, de al menos el ochenta por ciento (80%)
del personal requerido para el cumplimiento del contrato no se evidencia en su contenido que el proponente
aporte el formato 9 requerido. (...)"

Revisado el ofrecimiento del proponente en su formato 9, se encuentra que este no incorpora en su ofrecimiento
el parrafo 2 del formato que indica:

“(...) Para el cumplimiento de esta obligacion, tendré que verificarse la nacionalidad del personal, para lo que
debera presentarse alguno de los documentos previstos en el numeral 4.3.1.1 del documento base de las
personas con las cuales se cumple el porcentaje de personal no inferior al [el Proponente incluira el porcentaje
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definido por la Entidad Estatal en el numeral 4.3.1 del documento base que sea por lo menos del cuarenta por
ciento (40 %), sin perjuicio de incluir uno superior]. Adicionalmente, el Contratista, a partir de iniciar la ejecucion
del contrato, debera allegar mensualmente una declaracion expedida por su representante legal en la que conste
que mantiene el porcentaje de personal nacional y adjuntar el soporte de la vinculacion laboral o por prestacion
de servicios de ese personal. (...)”

En consecuencia, el proponente obtiene CERO (0) puntos por este criterio de evaluacion.

3.2 OTORGAMIENTO DE PUNTAJE POR FACTOR DE CALIDAD.

El puntaje para el FACTOR DE CALIDAD se asignara conforme al numeral 4.2 sub-numerales 4.2.1y 4.2.2 del
Pliego de condiciones por la DISPONIBILIDAD Y CONDICIONES FUNCIONALES DE LA MAQUINARIA DE
OBRA (10 puntos) y CRITERIOS AMBIENTALES Y SOCIALES (20 puntos)

“La entidad asignara 10 puntos al proponente que se comprometa a utilizar maquinaria con una
edad menor a veinte (20) afios mediante la suscripcion del Formato 7B - Disponibilidad y
condiciones funcionales de la maquinaria de obra. En caso de que la maquinaria haya sido
repotenciada, los veinte (20) afios cuentan desde la fecha de repotenciacion de la maquina.”

‘La Entidad asignara veinte (20) puntos al Proponente que durante la ejecucion del contrato se
comprometa a implementar los siguientes criterios ambientales y sociales.”

La interventoria verificara el cumplimiento de este criterio conforme a lo establecido en las normas mencionadas
sin requerir la presentacion de certificacion alguna.”

Conforme con lo expuesto, la evaluacién de este puntaje se realizé como se muestra a continuacion:

4.2.1. PRESENTACION
= ug mg;g" = 4.2.44.2.4 CRITERIOS
AMBIENTALES Y PUNTAJE
Propuesta No. PROPONENTE Formato 7 A - SOCIALES FORMATO 14 (30 PUNTOS)
GERENCIA DE o
PROYECTOS firmado
RL (10 PUNTOS)
CAT
1 CONSTRUCCIONES Y APORTA APORTA CUMPLE
EXPLANACIONES SAS
GV INGENIERIA

2 e R APORTA APORTA CUMPLE
3 CONSTRg/SST ORA SH APORTA APORTA CUMPLE

TRANSFORMAR
4 NS oR APORTA APORTA CUMPLE
5 ROCA TEC PASTO SAS APORTA APORTA CUMPLE

CONSORCIO
6 ooRe APORTA APORTA CUMPLE
LEODEGAR RAFAEL
7 A, APORTA APORTA CUMPLE
ZS0JHO
8 CONSTRUCCIONES APORTA APORTA CUMPLE
SAS
TECNICOS

ESPECIALISTAS &

9 INGENIEROS APORTA APORTA CUMPLE
INDUSTRIALES
ASOCIADOS SAS
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Consorcio
10 GUAYACANES APORTA APORTA CUMPLE
CONSORCIO
" PROYECTOS EMUNAH APORTA APORTA CUMPLE
12 CONSORCIO JC APORTA APORTA CUMPLE
" NEUTICSAIIL_\ LS>EL SUR AORTA - p—

3.3 DESCUENTOS

De conformidad con lo estipulado en el articulo 58 de la ley 2195 de 2022 el cual afirma a la letra lo siguiente:

()

ARTICULO 58 CONTRATOS. Las entidades estatales sometidas al Estatuto General de Contratacion de la Administracién
Publica que adelanten cualquier Proceso de Contratacion, exceptuando los supuestos establecidos en el literal a) del numeral 2
del articulo 2 de la Ley 1150 de 2007, en los de minima cuantia y en aquellos donde tnicamente se pondere el menor precio
ofrecido, deberan reducir durante la evaluacion de las ofertas en la etapa precontractual el dos por ciento (2%) del total de los
puntos establecidos en el proceso a los proponentes que se les haya impuesto una o mas multas o cldusulas penales durante el
ultimo afio, contado a partir de la fecha prevista para la presentacion de las ofertas, sin importar la cuantia y sin perjuicio de las
demas consecuencias derivadas del incumplimiento.

Esta reduccién también afecta a los consorcios y uniones temporales si alguno de sus integrantes se encuentra en la situacion
anterior.

Parégrafo primero. La reduccién del puntaje no se aplicara en caso de que los actos administrativos que hayan impuesto las
multas sean objeto de medios de control jurisdiccional a través de las acciones previstas en la Ley 1437 de 2011 o las normas
que la modifiquen, adicionen o sustituyan.

Parégrafo segundo. La reduccién de puntaje por incumplimiento de contratos se aplicara sin perjuicio de lo contenido en el
articulo 6 de la Ley 2020 de 2020.

()

Teniendo en cuenta los reportes verificados por la entidad en el marco de evaluacion del proceso y de
conformidad con las disposiciones legales establecidas en el art 58 de la ley 2195 de 2022 antes referenciada
ningun proponente fue objeto de disminucion en su ponderacion.

34 MIPYME DOMICILIADA EN COLOMBIA

La Entidad otorgara un puntaje de cero punto veinticinco (0.25) puntos al Proponente que acredite la calidad de
Mipyme domiciliada en Colombia de conformidad con el articulo 2.2.1.2.4.2.4 del Decreto 1082 de 2015, en
concordancia con el paragrafo del articulo 2.2.1.13.2.4 del Decreto 1074 de 2015, o la norma que lo modifique,
complemente o sustituya.

Asi las cosas, para obtener el puntaje, el Proponente entregara copia del certificado del Registro Unico de
Proponentes, el cual debera encontrarse vigente y en firme al momento de su presentacion. Si el Proponente debi6
subsanar la entrega del RUP, éste sera valido para los criterios diferenciales en cuanto a los requisitos habilitantes
relacionados con el numero de contratos aportados para demostrar la experiencia solicitada y los indices de la
Capacidad Financiera y Organizacional. Sin embargo, el certificado no se tendra en cuenta para la asignacion del
puntaje adicional, por lo que obtendra cero (0) puntos por este factor de evaluacion.

Tratandose de Proponentes Plurales este puntaje se otorgara si por lo menos uno de los integrantes acredita la
calidad de Mipyme y tiene una participacion igual o superior al diez por ciento (10 %) en el Consorcio o en la Unién
Temporal.
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PARTICIPANTES ]
TAMARO DE LA | CUMPLEINO
0
L% — VIEVEROS % RUP R o Lo NO' | PUNTAJE | OBSERVACIONES
PROPONENTE
CAT
CONSTRUCCIONES .
v NA 100% | APORTA | MICROEMPRESA | CUMPLE | 025
SAS
GV INGENIERIA
2 | SYNCENERS NA 100% | APORTA | MICROEMPRESA | CUMPLE | 025
3 CONSSLRggORA NA 100% | APORTA | MICROEMPRESA | CUMPLE | 0,25
TRANSFORMAR
4| aasroRMAR NA 100% | APORTA | MICROEMPRESA | CUMPLE | 025
5 ROCATSi%PASTO v 100% | APORTA | MICROEMPRESA | CUMPLE | 0,25
CONSTRUCCIONES
e Ness | 3% |APORTA|  MEDIANA
RECURSOS Y )
CONSORCIO SENALIZADORES | 40% |APORTA| PEQUENA
6 AERORAM VIALES SAS. CUMPLE 025
RAMBAR INGENIERIA | 500, | ApORTA|  PEQUERA
SAS
LEODEGAR )
7 | RAFAELROYS NA 100% | APORTA|  PEQUENA CUMPLE | 025
MEJIA
ZS0JHO
8 | CONSTRUCCIONES NA 100% | APORTA | MICROEMPRESA | CUMPLE | 025
SAS
TECNICOS
ESPECIALISTAS &
9 |  INGENIEROS NA 100% | APORTA|  MEDIANA CUMPLE | 025
INDUSTRIALES
ASOCIADOS SAS
ARNOLD PALACIOS
CORONEL C.C.No. | 50% |APORTA | MICROEMPRESA
Consorcio 5.202.109
101 GUAYACANES DEJO CUMPLE | 0,25
CONSTRUCCIONES | 50% |APORTA| PEQUERA
SAS
R&R PROYECTOS DE :
R OrEeTos 40% | APORTA | MICROEMPRESA
CONSORCIO
11|  PROYECTOS CUMPLE | 025
] )
EMUNAH EMUNAL SAS 60% | APORTA| PEQUERA
CESAR ANTONIO ]
PADRON 90% | APORTA|  PEQUERA
TORRES
12| CONSORCIO JC e : CUMPLE | 025
CONSTRUCCIONES JA | 10% | APORTA|  PEQUERA
SAS
13 NEUT'%AkgELSUR NA 100% | APORTA | MICROEMPRESA | CUMPLE | 025
35 EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES

La Entidad asignara un puntaje de cero punto veinticinco (0.25) puntos al Proponente que acredite la calidad de
emprendimientos y empresas de mujeres con domicilio en el territorio nacional de conformidad con lo previsto en
el articulo 2.2.1.2.4.2.14. del Decreto 1082 de 2015 o la norma que lo modifique, sustituya o complemente.
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Para que el Proponente obtenga este puntaje debe diligenciar el Formato 13 — Acreditacion de emprendimientos y
empresas de mujeres y aportar la documentacion requerida. Si el Proponente debid subsanar la entrega de dicho
formato y/o los documentos exigidos para probar esta condicion sera valido para el criterio diferencial en cuanto al
requisito habilitante relacionado con el nimero de contratos aportados para demostrar la experiencia solicitada. Sin
embargo, no se tendran en cuenta para la asignacion de puntaje, por lo que obtendra cero (0) puntos por este factor
de evaluacion.

Tratandose de Proponentes Plurales este puntaje solo se otorgara si por lo menos uno de los integrantes acredita
la calidad de emprendimientos y empresas de mujeres y tiene una participacion igual o superior al diez por ciento
(10 %) en el Consorcio 0 en la Unién Temporal.

La asignacion de este puntaje no excluye la aplicacion del puntaje para Mipyme.

No e G NI S REPRESENTA | REVISOR | FORMA | opcio | CUMPLE/ | pyntA | 0BSERVACIO
% NO
PROPONENTE | MIEMEROS NTELEGAL | FISCAL | TO12 | N | (N0 | E NES
CAT
CONSTRUCCIO .
1 NES Y NA 100 NA NA | cumpLe | OPCO | cumpLe | 025
EXPLANACIONE i N1
S SAS
GV INGENIERIA 100 OPCIO
2 | SR NA o NA Na | cumpie | OFCO | cumpLe | 025
CONSTRUCTOR 100 OPCIO
3 | ORI NA o NA Na | cumpie | OFCO | cumpLe | 025
TRANSFORMAR 100 OPCIO
4 | TRANSE R NA o NA A |cumpie | OFCO | cumpLe | 025
SAS
NO
ROCA TEC 100 NO NO
| PASTOSAS v % NA NA~ | APORTA A';gR cumpe | O
Duby
CONSTRUCCIO Adinever | o | NO
NES RAMIREZ | 30% Correa C.C. | o000, | APOR
BARON SAS No. TA
MANUEL | 93384749
FELIPE
CONSORCIO | RECURSOSY RAMIREZ NO
6 | "AERORAM | SENALIZADORE | 40% |  pARON NA | sooara | APOR | GUMPLE | 025
SVIALES SAS. e No. TA
80.773.283
RAMBAR .
INGENIERIA | 30% NA | cumpLe | OPCIO
SAS N1
LEODEGAR NO
100 NO NO
7 | RAFAELROYS NA NA NA APOR 0
LR % aPoRTA | APOR | cumpLE
7SOJHO .
8 | CONSTRUCCIO NA 100 NA NA | cumpLe | OPCO | cumpLe | 025
NES SAS i N1
TECNICOS VILLA
ESPECIALISTAS LONDONO
& INGENIEROS 100 MARIA OPCIO
9 | INDUSTRIALES NA % NA EuGeNiA | CUMPLE | "y~ | CUMPLE | 025
ASOCIADOS cc
SAS 37,577,602
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ARNOLD \O
PALACIOS . NO
CORONEL C.C. | %% |  arNOLD NA~ | APORTA A';iR
Consorcio No. 5.202.109 PALACIOS
10| GUAYAGANES CORONEL C. |'ROSAALBA CUMPLE | 0,25
DEJO C. No. CAMPINO —
CONSTRUCCIO | 50% | 5202109 | MONTENEG | CUMPLE N1
NES SAS RO C.C. No.
30.738.395
R&R \O
PROYECTOS |, NO
DE INGENIERIA | 40% | RAFAEL NA~ | aporTa | APOR
CONSORCIO SAS HERNAN TA
11| PROYECTOS RODRIGUEZ CUMPLE | 025
EMUNAH PRIETO C.C. opcid
No. 6759068
EMUNAH SAS | 80% NA | CUMPLE | =\
CESAR \O
ANTONIO , NO
PADRON | %% | cespar A~ | aporTa | AROR
12 | CONSORCIO JG |——ORRES ANTONIO CUMPLE | 025
DISENO Y ?ggggg , ’
CONSTRUCCIO OPCIO
NES JA 10% NA CUMPLE | '\
SAS
NO APORTA.
CERTIFICACIO
N LABORAL
. DEL SENOR
NEUTICAL DEL 100 oPCIO |  NO ,
18| TSRS AS. NA o, NA NA CUMPLE | “\ " | cunpLE 0 Omr Jair
Benavides
Reyes.
C.C. No.:
1.085.332.874

> PROPONENTE No. 13 NEUTICAL DEL SUR S.A.S.

Revisados los documentos aportados con la oferta, se evidencia que el formato 12 aportado por el proponente,
se evidencia que en su ofrecimiento no se aporta la certificacion laboral del sefior Omar Jair
Benavides Reyes de manera que no se aportan los documentos requeridos en la opcion 2 del articulo
2.2.1.2.4.2.14. del Decreto 1082 de 2015 para acreditar la calidad de comerciante, que sefiala:

“(...) 2. Cuando por lo menos el cincuenta por ciento (50%) de los empleos del nivel directivo de la persona
juridica sean ejercidos por mujeres y éstas hayan estado vinculadas laboralmente a la empresa durante al menos
el ultimo afio anterior a la fecha de cierre del Proceso de Seleccion en el mismo cargo u otro del mismo nivel.

Se entendera como empleos del nivel directivo aquellos cuyas funciones estan relacionadas con la direccion de
areas misionales de la empresa y la toma de decisiones a nivel estratégico. En este sentido, seran cargos de
nivel directivo los que dentro de la organizacion de la empresa se encuentran ubicados en un nivel de mando o
los que por su jerarquia desempefian cargos encaminados al cumplimiento de funciones orientadas a representar
al empleador.

Esta circunstancia se acreditara mediante certificacion expedida por el representante legal y el revisor fiscal,
cuando exista de acuerdo con los requerimientos de ley, o el contador, donde se sefiale de manera detallada
todas las personas que conforman los cargos de nivel directivo del proponente, el nimero de mujeres y el tiempo
de vinculacion.

La certificacién debera relacionar el nombre completo y el nimero de documento de identidad de cada una de
las personas que conforman el nivel directivo del proponente. Como soporte, se anexara copia de los
respectivos documentos de identidad, copia de los contratos de trabajo o certificacion laboral con las
funciones, asi como el certificado de aportes a seguridad social del ultimo afo en el que se demuestren
los pagos realizados por el empleador. (...)"
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En consecuencia, el proponente no cumple con lo sefialado en el pliego de condiciones, razén por la cual obtiene
CERO (0) puntos por este criterio de evaluacion.

4. RESUMEN DE LA EVALUACION

4

PROPONEN Cap. Cap. Cap. RESIDU | EXPERIEN | CALIFICACION
o. TE Juridica | Financiera | Organizacién AL CIA FINAL
CAT
CONSTRUCCIO
1 NES Y NO HABIL CUMPLE CUMPLE NO HABIL HABIL NO HABIL
EXPLANACION
ES SAS

GV INGENIERIA
INTEGRAL SAS

CONSTRUCTO
RA SH SAS

HABIL CUMPLE CUMPLE NO HABIL HABIL NO HABIL

HABIL CUMPLE CUMPLE NO HABIL HABIL NO HABIL

TRANSFORMA , , ,
4 R HABIL CUMPLE CUMPLE | NOHABIL|  HABIL NO HABIL
INGENIEROS
SAS
ROCA TEC

5 PASTO SAS RECI-(I)AZAD NO CUMPLE NO CUMPLE NO HABIL HABIL RECHAZADO

CONSORCIO i . .
AERORAM HABIL CUMPLE CUMPLE NOHABIL| NOHABIL NO HABIL

LEODEGAR
7 | RAFAEL ROYS HABIL CUMPLE CUMPLE HABIL NO HABIL NO HABIL
MEJIA
ZSOJHO
8 | CONSTRUCCIO | RECHAZAD CUMPLE CUMPLE NO HABIL HABIL RECHAZADO

NES SAS 0
TECNICOS
ESPECIALISTA
S&

9 | INGENIEROS NO HABIL CUMPLE CUMPLE HABIL HABIL NO HABIL
INDUSTRIALES
ASOCIADOS
SAS
Consorcio
GUAYACANES
CONSORCIO
11 | PROYECTOS HABIL CUMPLE CUMPLE NO HABIL HABIL NO HABIL
EMUNAH
CONSORCIO
JC
NEUTICAL DEL
SURS.AS.

10 HABIL CUMPLE CUMPLE NOHABIL| NO HABIL NO HABIL

12 HABIL CUMPLE CUMPLE NOHABIL| NO HABIL NO HABIL

13 HABIL CUMPLE CUMPLE NO HABIL HABIL NO HABIL

5. OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACION

Los proponentes deberan suministrar las aclaraciones, allegar los documentos o subsanar las omisiones
referidas a los Requisitos Habilitantes, durante el término preclusivo y perentorio sefialado en el numeral 1.7
“cronologia del proceso” del pliego de condiciones, que para el efecto es hasta el dia 7 de octubre del afio 2025.

Las aclaraciones y los documentos subsanables deben ser presentados siguiendo las siguientes reglas:

ATENCION ADMINISTRATIVA Y RADICACION DE DOCUMENTOS
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El Instituto ha previsto que la atencion administrativa para el presente proceso de seleccion se efectuara a través
de del Portal Unico de Contratacion (PUC) link

Toda la correspondencia relativa al proceso de contratacion podra ser enviada a través del Portal Unico de
Contratacion (PUC) link http://community.secop.gov.co/sts/cce/login.aspx:

Todos los documentos adjuntar deberan estar debidamente dirigidos al proceso de seleccion, identificando el
asunto o referencia de manera clara y precisa, asi mismo, si dentro de éste término, los proponentes encontraren
discrepancias u omisiones en el mismo, deberan darlos a conocer al Instituto Nacional de Vias, en las
condiciones ya referenciadas.

Aquellas propuestas que dentro del término anterior no respondan al requerimiento que le haga el INVIAS o no
alleguen al INVIAS la documentacion de la acreditacion del cumplimiento de los Requisitos Habilitantes sera
RECHAZADA.

En todo caso, en virtud de lo previsto en el numeral 6 y 7 del articulo 30 de la Ley 80 de 1993 el cual establece
que: “Las propuestas deben referirse y sujetarse a todos y cada uno de los puntos contenidos en el pliego de
condiciones. (...).” “De acuerdo con la naturaleza, objeto y cuantia del contrato, en los pliegos de condiciones,
se sefialara el plazo razonable dentro del cual la entidad debera elaborar los estudios técnicos, econémicos y
juridicos necesarios para la evaluacion de las propuestas y para solicitar a los proponentes las aclaraciones y
explicaciones que se estimen indispensables.”

En consideracion de las previsiones normativas de que trata el inciso anterior, por regla general, la propuesta
que se presente debe ajustarse en su totalidad a las exigencias del pliego, el proponente sera el responsable
de analizar si su oferta adolece de requisitos que puedan ser subsanados (bajo las reglas de subsanabilidad
establecidas en el pliego), para lo cual debera allegar, dentro del mismo término a que se refiere la cronologia
del proceso y el presente documento, los documentos de subsanabilidad pertinentes.

Bajo ese entendido, la publicacién del presente documento refleja los requerimientos que la entidad efecttia para

que los proponentes subsanen aquellos requisitos no necesarios para evaluar los factores de asignacién de
puntaje o para la comparacién de las ofertas.

COMITE EVALUADOR

ENRIQUE CARLOS BARLIZA ILLIDGE
Evaluacion Juridica

JAIR VARGAS
Evaluacion Financiera

Al

HENRY ANDRES DUARTE
Evaluacion Técnica
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